W numerze m.in.:

e Postulat JOW w Swiadomosci spotecznej e Czas na zmiang ordynacji

e Rozwigzanie francuskie ¢ Kolejny Marsz na Warszawe e

Ruchu na rzecz Jednomandatowych Okregow Wyborczych

A\ Vg

Apel

uczestnikow Ogolnopolskiej Konferenciji ,,Poset z kazdego powiatu”
Sucha Beskidzka, 5-6 marca 2010 r.
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Wséréd przemian spotecznych
i ustrojowych, zapoczatkowanych
w 1989 roku, szczegdlne znaczenie
ma reforma samorzadowa, ktorej
skutkiem byto gruntowne prze-
obrazenie przede wszystkim Polski
gminnej i powiatowej. Reforma ta
wyzwolita ogromna energi¢ spo-
teczna, pozwolita rosnaé i rozwijaé
si¢ matym ojczyznom, dajac ich
obywatelom poczucie wspétuczest-
nictwa i satysfakcji z przemian
dostrzegalnych gotym okiem.

Nabyte przez 20 lat do§wiad-
czenie samorzadnego kierowania
gminami i powiatami, pozwala nam
takze jasniej widzie¢ relacje migdzy
duzq Ojczyznq i matymi ojczyzna-
mi, pomiedzy aparatem panstwa
a samorzadami, w szczegblnosci na
tym najnizszym szczeblu, jakim jest
gmina. Z perspektywy dwudziesto-
lecia dostrzegamy, ze na przekor od
poczatku deklarowanym zamiarom
decentralizacji paistwa, mamy do
czynienia raczej z tendencja od-
wrotna, coraz wigcej decyzji zapada
w centrali, natomiast ktopoty i skut-
ki nieumiejetnego i ztego administro-
wania panstwem przenoszone sa na
barki samorzadéw. Aparat panistwa

prawie bez reszty zawlaszczyly par-
tie polityczne, a stanowiska rzadowe
staly si¢ politycznymi synekurami,
rozdzielanymi nie wedlug kompe-
tencji, lecz partyjnych zastug. Jest
to tym bardziej dotkliwe, Ze do partii
politycznych nalezy znikomy pro-
cent obywateli. W matych gminach,
daleko od centrali, partie praktycznie
nie istnieja, natomiast rzadza wszyst-
kim. W ten sposéb demokracja prze-
rodzita si¢ w partiokracje.

Dla coraz wigkszej liczby oby-
wateli staje si¢ oczywistym, ze
gtownym elementem tego szko-
dliwego procesu jest wadliwa or-
dynacja wyborcza do Sejmu, ktora
odebrata obywatelom mozliwo$¢é
kandydowania bez wpisania si¢
w struktury partyjne. Dlatego ze
wszystkich stron dochodza glosy
domagajace si¢ zasadniczego zre-
formowania prawa wyborczego.
Takim glosem bylo stanowisko
uchwalone rok temu przez Zgro-
madzenie Ogolne Zwiazku Miast
Polskich w Rudzie Slaskiej. Zgro-
madzeni tam przedstawiciele ok.
300 miast polskich domagali si¢
otwartej debaty konstytucyjnej
i w swoim stanowisku zapisali:

W tej debacie konstytucyjnej nie
powinno zabraknqé¢ dyskusji nad
ordynacjq wyborczq do Sejmu, po-
niewaz w demokratycznym paristwie
okreslenie sposobu wytaniania
reprezentantow spofeczeristwa nie
moze by¢ wylqcznym przywilejem
wybranych, ale decydowac o tym
powinni wyborcy. Dlatego najbar-
dziej wltasciwym rozwiqzaniem tej
sprawy bytoby referendum obywa-
telskie.

Zgromadzenie Ogoélne pod-
kreslito pozytywne doswiadczenie
bezposrednich wyborow wojtéow,
burmistrzéw i prezydentow miast
i dato wyraz przekonaniu, ze wta-
$ciwym krokiem pozadanej reformy
panstwa bytoby wprowadzenie za-
sady jednomandatowych okregéw
wyborczych w wyborach do Sejmu.
Stanowisko to zakonczone zostato
apelem:

Oczekujemy, ze Rzqd, Parla-
ment i Prezydent zainicjujq powaz-
naq, ogolnopolskq debate konstytu-
cyjna, zachecq do wziecia w niej
udziatu obywateli i stworzq warunki
dla jej prawidtowego odbycia.

Z ubolewaniem stwierdzamy,
ze te oczekiwania samorzadowcow



1 © polskich zostaty zawiedzione. Po

uplywie roku, pomimo ze we-
szliSmy juz w fazg prezydenckiej
i samorzadowej kampanii wybor-
czej, elity partyjne nadal pozostaja
gtuche na te zadania i oczekiwania
spoteczne i w dalszym ciagu daja
wyraz przekonaniu, ze tylko one
maja prawo decydowac o tych

najwazniejszych rozstrzygnigciach
ustrojowych i politycznych.
Jubileusz dwudziestolecia przy-
wroécenia Polsce samorzadu teryto-
rialnego stanowi wiasciwa okazje,
zeby zwré6ci¢ uwage partyjnych
politykow na fakt, ze Polska nalezy
do obywateli, a nie do partii poli-
tycznych i ich lideréw. Zwracamy

si¢ wigc z apelem o przypomnienie
rzadzacym ubieglorocznej uchwaty
Zgromadzenia Ogolnego Zwiazku
Miast Polskich i poparcie naszego
zadania otwarcia nieskrepowane;j
debaty publicznej witaczajacej
wszystkie Srodowiska obywatelskie.
Z upowaznienia Konferencji,
starosta suski, Andrzej Pajak

Jerzy Przystawa

Ruch JOW, jako model doswiadczalny

InZynierii spoteczne]

Dzigkuje organizatorom kon-
ferencji za umozliwienie mi za-
brania gtosu na sesji po§wieconej
inzynierii spotecznej. Dzigkuje tym
bardziej, ze kazdy z jej uczestnikow
ma prawo zapytac, a co on tu robi?
Jestem bowiem, jak zapowiedziano
w programie, profesorem fizyki
teoretycznej, specjalizujacym si¢
w kwantowej teorii ciala stalego
i co to ma wspolnego z tematem
dzisiejszych rozwazan? Ufam jed-
nak, ze organizatorzy nie catkiem
si¢ pomylili, gdyz, jak sadze, za-
prosili mnie tutaj w charakterze
sui generis inzyniera spolecznego,
a wigc obiektu doswiadczalnego
procesow, ktorymi zajmuja si¢ so-
cjolodzy. Jestem bowiem jednym
z lideréw ruchu spotecznego, ktory
nazywa si¢ Ruch Obywatelski na
rzecz Jednomandatowych Okregoéw
Wyborczych. Cata dziatalno$¢ tego
Ruchu, od samego poczatku, jest
przyktadem inzynierii spotecznej,
zaréwno od strony zamystu i idei,
jak i od strony praktyki, jaka przez
17 lat juz stosuja, §wiadomie lub
nie zawsze §wiadomie, uczestnicy
tego Ruchu. Czym bowiem jest in-
zynieria spoteczna? Jon Alexander
1Joachim Schmidt w ksiazce Social
Engineering (ed. A. Podgorecki,
J. Alexander i R. Shields, Carleton
University Press, 1996) pisza: So-
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cial engineering means arranging
and channeling environmental and
social forces to create a high prob-
ability that effective social action
will occur. Tak wtadnie dziata Ruch
Obywatelski narzecz JOW: organi-
zuje i ukierunkowuje sity spoteczne
i srodowiskowe, aby stworzy¢
wysokie prawdopodobienstwo, ze
nastapi pewne skuteczne dziatanie
spoteczne. Tym skutecznym dziata-
niem, wedtug naszych inzynierskich
zamierzen, ma by¢ wymuszenie na
sprawujacych wtadze zmiany syste-
mu wyborczego do Sejmu, polega-
jace na wprowadzeniu brytyjskiego
systemu wyborczego. W zamysle

Wystapienie na VIl Konferencji ,,Socjolog na
Rynku Pracy”, KUL, 17 stycznia 2011

glebszym lezy zasadnicza, struktu-
ralna reforma Panistwa Polskiego,
ktoéra powinna by¢ konsekwencja
realizacji tego celu inzynierskiego:
odpowiedzialno§¢ na scenie pu-
blicznej, upodmiotowienie obywa-
teli, decentralizacja pafistwa, mocna
legitymizacja wtadzy, zerwanie
partyjnych tancuchéw krepujacych
dziatalno$¢ gospodarcza, autentycz-
na samorzadno$¢ Rzeczypospolitej
w Europie, a moze nawet i niedosci-
gty cel marzen dziesiatkéw pokolen
— Niepodlegta Rzeczpospolita.
Pomyst ruchu spotecznego dla
zrealizowania celu tak, wydawatoby
sie, abstrakcyjnego, oderwanego
od codziennej rzeczywistosci, jak
reforma ordynacji wyborczej do
Sejmu, zrodzit si¢ z obserwacji
wydarzen we Wtoszech na poczat-
ku lat 90. To we Wloszech powstat
historyczny ruch spoteczny Mag-
gloritario, ktory w krotkim czasie
doprowadzit do referendum w spra-
wie ordynacji wyborczej i uzyskat
niespotykane w historii poparcie
i akceptacje spoteczna. We Wio-
szech, przed referendum w 1993
roku, odbyto si¢ 19 referendow,
0 najrézniejsze sprawy, takie jak,
czy Wilosi chca zachowania monar-
chii, czy tez maja by¢ republika, czy
dopuszczalne majq by¢ rozwody,
czy dopuszczalna ma by¢ aborcja



i wiele innych goracych tematow
spotecznych. I zaden z tych tema-
tow nie spotkat si¢ z tak wielkim
odzewem, jakim bylo pytanie
o ordynacje wyborcza! Ten fakt
uznali$my za dowdd, Ze nie jest
prawda, iz obywatele moga si¢ en-
tuzjazmowac tylko tymi tematami,
ktore podrzucaja im $rodki maso-
wego przekazu, ze wazna sprawa
obywatelska i ustrojowa tez ma
szanse si¢ przebi¢ i uzyska¢ ak-
ceptacje spoteczna, nawet wbrew
catej klasie politycznej i interesom
rzadzacych. I zainicjowaliSmy
polska wersje Maggioritario.

Jezyk wtoski jest pigkny i mu-
zyczny. Stowo wioskie maggio-
ritario brzmi pigknie, jego polski
odpowiednik wiekszosciowy jest
zbiorem skrzypiacych spotglosek
i nie podrywa jak dobrze nastro-
jony dzwon. Naszemu ruchowi
nadali$my nazwe Jednomandato-
we Okregi Wyborcze i bez przerwy
jestesmy przekonywani, ze to
kiepska nazwa, ze za diuga, ze
jakas taka banalna, ze to nie chwy-
ci, ze trzeba inaczej. Zgadzamy
si¢, cze$ciowo, z tymi zarzutami,
ale uwazaliSmy, Ze te trzy stowa,
skrécone w juz dzi$§ powszechnie
uzywanym akronimie JOW, niosa
jasna i konkretna tre$é, a wigc
pozostaliSmy przy niej.

Przyzna¢ jednak wypada, ze
w tym inzynierskim zamyS§le wy-
korzystana zostala, przynajmnie;j
w pewnym stopniu, specjalistycz-
na wiedza fizyka.

Po pierwsze, wiedza o zja-
wisku rezonansu. Znany jest
przykiad oddziatéw wojskowych
maszerujacych przez most. Zabra-
nia si¢ wtedy maszerowaé w noge,
nalezy i$§¢ marszem wolnym,
aby przez uderzanie z ta samg
czestotliwoscia nie wywotaé wy-
muszonych drgan rezonansowych.
Otz postanowiliSmy wykorzystac
drgania rezonansowe poprzez
uderzanie zawsze i nieustannie
w te sama nute: JOW, JOW,
JOW... Nic tylko JOW. Organi-
zujemy spotkania, konferencje,

happeningi, marsze, wydajemy
ksiazki, broszury, ulotki, biulety-
ny — wszedzie i na okragto JOW.
Azkrzycza, ze zrobiliSmy z JOW,
jakie$§ panaceum na wszystkie
bolaczki, a przeciez wiadomo, ze
zadnego panaceum nie ma i by¢
nie moze! Nie. Nie panaceum.
Czesto$¢ rezonansowa. Chcemy
wywotaé¢ drgania spotecznego
mostu o takiej amplitudzie, Ze nie-
chetna zmianie klasa polityczna
bedzie musiata ustapic, zeby most
sie nie rozwalit.

Po drugie: znajomo$¢ zjawi-
ska przejscia fazowego. Fizyka
bada przejscia fazowe i zgro-
madziliSmy w tej dziedzinie
ogromny dorobek do§wiadczalny
i teoretyczny. Coraz wiecej fizy-
koéw — teoretykow usituje dzisiaj
wykorzysta¢ swoja wiedze i swoje
techniki do badania proceséw
spotecznych przemian fazowych.
Konstruuja modele, rozwijaja
metody matematyczne. Ale to jest
zajecie badawcze. JesteSmy prak-
tykami, ktérzy co$ nieco$ wiedza
o mechanizmie przejécia fazowe-
go. Wiemy, ze przejécie fazowe
zaczyna si¢ od procesu korelacji
pomiedzy sasiednimi atomami.
Ta korelacja dzieje si¢ w bliskiej
odlegtosci jednych od drugich.
Ale jesli czynnik wywotujacy
przejscie fazowe dziata w spo-
sob ciagly, to zasieg korelacji
si¢ powigksza. Przejscie fazowe
nastepuje wtedy, gdy zasigg kore-
lacji osiagnie warto$¢ krytyczna.
Wtedy momentalnie zachodzi
przejscie fazowe w calym syste-
mie, jak méwimy w fizyce, zasieg
korelacji staje si¢ nieskonczony.
Takie procesy opisujemy $cisle
jezykiem matematycznym. To jest
model dziatania naszego Ruchu:
systematyczne zwigkszanie za-
siggu korelacji — przekazywanie
wiadomosci i idei JOW. Temu
stuza setki naszych konferenciji,
manifestacje, marsze, wydaw-
nictwa. Jeszcze nie osiagneliSmy
krytycznego zasiggu. Kiedy to si¢
stanie? Nie wiadomo. Teoria jest
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Kronika Ruchu
od 1 marca 2010
do 3 czerwca 2010

5-6 marca 2010, Sucha Beskidzka. Ogol-
nopolska Konferencja ,Poset z kazdego
powiatu”.

7 marca 2010, Warszawa. Na konwen-
cji Wspolnoty Samorzadowej Prawicy,
Marszatek Marek Jurek — Kandydat na
Prezydenta RP — w swoim przemoéwieniu
popart potrzebe wprowadzenia ordynacji
wigkszosciowej w samorzadach oraz jed-
noznacznie opowiedziat si¢ za systemem
Jednomandatowych Okregéw Wyborczych
w wyborach do Sejmu.

16 marca 2010, Srem. Cykl spotkari z prof.
Jerzym Przystawa. Przed potudniem dwa
wyktady pt. Polska i Wielka Brytania. Hi-
storyczne podobieristwa i wspdtczesne
réznice dla uczniéw ze szk6t $rednich:
w Liceum Ogodlnoksztatcagcym i w Liceum
Ekonomicznym, po potudniu odczyt pt. Jak
dobrze wybierac¢? O roli i znaczeniu ordy-
nacji wyborczej do Sejmu dla mieszkafncow
Sremu w Collegium Heliodora Swigcickiego.

16 marca 2010, ,woJOWnik” nr 2 (24)
2010 — Niezalezny biuletyn Ruchu Oby-
watelskiego na rzecz JOW pod redakcja
Krzysztofa Kowalczyka.

8 kwietnia 2010, Stowarzyszenie na rzecz
Zmiany Systemu Wyborczego JOW skiero-
wato Skarge do Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka razem z 1200 podpisami
ztozonymi elektronicznie na stronie www.
jow.pl. Réwnolegle Stowarzyszenie ztozyto
zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa w Prokuraturze Generalne;.
O tej akcji zostaty powiadomione wszyst-
kie media, a we Wroctawiu i w Warszawie
odbyly sie konferencje prasowe. Do zagra-
nicznych agencji prasowych Stowarzysze-
nie rozestato Press Release. Dzigkujemy
wszystkim, ktérzy swoim podpisem poparli
te akcje.

10 kwietnia 2010, Smolensk. Katastrofa
narodowa w 70. rocznice Zbrodni Katyn-
skiej. Jerzy Przystawa:

Smier¢ Prezydenta jest katastrofg naro-
dowg i dotyka wszystkich Polakéw. W ob-
liczu tej katastrofy schodzg na dalszy plan
wszystkie nasze wewnetrzne spory, wasnie
i problemy. tgczymy sie w Zalu i bolu po tej
stracie ze wszystkimi Polakami, bez wzgle-
du na to, gdzie przebywajg, bez wzgledu na
ich poglady polityczne i spoteczne.

Pierwszy Obywatel Rzeczypospolitej
odszedt nagle razem z Pierwszg Damag
i wieloma innymi Polakami, ktorzy petnili
wiele najwazniejszych rdl i funkcji publicz-
nych. Jest to wiec wielki cios w nasze
Paristwo i jego struktury. Czekaja nas teraz
wszystkich trudne dni.

Smier¢ Prezydenta i ludzi Mu towarzy-
szgcych w 70. rocznice Zbrodni Katyriskiej
i opodal Katynia ma wymiar symboliczny.
Byc¢ moze jest to jakis Znak dla nas wszyst-
kich. Jaki jest prawdziwy sensu tego Znaku
—powinno by¢ dla nas waznym sygnatem do
pogfebionej refleksji nad stanem naszego
Paristwa i przysztoscig naszej Ojczyzny.



15 kwietnia 2010, Bren k. Dgbrowy
Tarnowskiej. Wyktad prof. Jerzego Przy-
stawy na temat r6znic miedzy ordynacja
wiekszosciowg i proporcjonalng oraz
praktycznych konsekwencji funkcjono-
wania tych ordynacji. Wykfad poprzedzita
symboliczna minuta ciszy dla uczczenia
pamieci ofiar katastrofy lotniczej pod
Smoleriskiem. Spotkanie zostato zorgani-
zowane dla uczniéw szkét gimnazjalnych
i ponadgimnazjalnych oraz nauczycieli
WOS-u. Po wyktadzie w Brniu prof.
Przystawa udat si¢ na spotkanie z grupa
woJOWnikéw w Nowej Debie w siedzibie
Bractwa Rycerskiego Nowa Deba.

16 kwietnia 2010, Zamo$¢ — Sucha
Beskidzka. Prof. Jerzy Przystawa zostat
przyjety w Zamosciu przez p. Marcina
Zamoyskiego, prezydenta Zamoscia,
a nastepnie goscit u p. Andrzeja Pajaka,
starosty suskiego, w Zawoji.

18 maja 2010, Czestochowa. Na me-
etingu przedwyborczym na Politechnice
Czestochowskiej Bronistaw Komorowski
opowiadat sie za JOW.

25 czerwca — 25 lipca 2010, Wroctaw.
W Krajowym Biurze Ruchu wystawa
malarstwa Atty Klement-Laskowkiej,
zorganizowana przez jej przyjaciot w 10.
rocznice $mierci artystki.

Afta Laskowska urodzita sie 3 stycznia
1920 w Dubnie na Wotyniu, w latach 1950
— 1960 byta artystkg Baletu i Opery Wro-
ctawskiej, a potem Pantomimy Henryka
Tomaszewskiego. Pézniej poswigcita sie
malarstwu. Od powstania Ruchu Obywa-
telskiego na rzecz Jednomandatowych
Okregbéw Wyborczych byta jego aktywng
uczestniczkg. Zmarta we Wroctawiu
6 stycznia 2000.

18 lipca 2010, Warszawa. Spotkanie
grupy woJOWnikéw z rodzing i przyja-
ciétmi Michata Falzmanna na Cmentarzu
Powazkowskim w 19. rocznice $mierci
Michata Tadeusza Falzmanna, ktoéry
catg swojg energie, zapat, wiedze, ta-
lent i wszystkie sity zaangazowat, aby
zaalarmowa¢ Polakéw o sprawie sys-
tematycznego i systemowego rabunku
finanséw Panstwa Polskiego pod przy-
krywkag Funduszu Obstugi Zadtuzenia
Zagranicznego.

10 sierpnia 2010, ,,woJOWnik” nr 3 (25)
2010 — Niezalezny biuletyn Ruchu Oby-
watelskiego na rzecz JOW pod redakcjg
Krzysztofa Kowalczyka.

25 sierpnia 2010, w Programie Il Pol-
skiego Radia w audycji Wojciecha Resz-
czynskiego Trdjka na powaznie o idei
jednomandatowych okregéw wyborczych
dyskutowali na zywo profesorowie: An-
drzej Czachor, Mirostaw Dakowski, Jerzy
Przystawa oraz telefonicznie prezydenci
Torunia Michat Zalewski i Zamos$cia Mar-
cin Zamoyski.

Sierpien 2010, ,,Ordynacja” nr 8, 1/2010,
lato —jesien 2010 pod redakcja Krzysztofa
Kowalczyka.

20 wrzesnia 2010, ,,woJOWnik” nr 4 (26)
2010 — Niezalezny biuletyn Ruchu Oby-
watelskiego na rzecz JOW pod redakcja
Krzysztofa Kowalczyka.
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jeszcze zbyt staba, zeby da¢ jedno-
znaczng odpowiedz na to pytanie.
Ale zblizamy sig!

Po trzecie wykorzystujemy
w pewnym sensie pojecie tzw. fali
nosnej. Nasz pomyst inzynieryj-
ny, nasza koncepcja, to zmiana
systemu wyborczego na taki, ja-
kim postuguja si¢ nasi najwieksi
sojusznicy, Amerykanie i Anglicy,
Kanadyjczycy i inni. Przedstawia-
my spofeczenstwu swego rodzaju
propozycje nie do odrzucenia: czy
znajdzie si¢ jaki$ polityczny prze-
ciwnik naszego projektu, ktory od-
wazy si¢ wystapi¢ przeciwko pro-
pozycji systemu wyborczego, od
ponad dwustu lat praktykowanego
przez Brytyjczykow, Amerykanow,
Kanadyjczykow?

To sa te gltowne dzwignie,
ktérymi chcemy poruszy¢ bryte
spoteczna, na nich zasadza si¢ nasz
manipulatorski zabieg.

Jednak nasze dziatania in-
Zynierskie nie dziataja w wolnej
przestrzeni; na przekor naszej
inzynierii dziata kontrinzynieria
— inzynieria spoteczna klasy rza-
dzacej, dla ktorej intereséw grupo-
wych i indywidualnych realizacja
naszego zamierzenia stanowi za-
grozenie, i ktdra broni si¢ przed tym
wszystkimi dostgpnymi §rodkami.
W obronie swoich interes6w musi
postuzy¢ sie¢ manipulacja, poniewaz
otwarta, jawna walka z koncepcja
wyboréw parlamentarnych na
wzor Wielkiej Brytanii bytaby dla
niej niekorzystna. Wtasnie z tego
powodu, ze jest to system, stosowa-
ny przez kraje, z ktérymi chcemy
mie¢ pod kazdym wzgledem jak
najlepsze stosunki, i ktére w opinii
publicznej uchodza za przodujace
i wzorowe kraje demokratyczne.
Podjecie otwartej, publicznej dys-
kusji tematu mogloby spowodowac
efekt najzupetniej przeciwny do
zamierzonego.

Jakie mozna wypunktowac
dziatania inZynieryjne klasy rza-
dzacej, usilujacej postawi¢ tame
fali JOW?

Manipulacja znaczeniem stow
uzywanych w oficjalnej i pétofi-
cjalnej propagandzie.

Blokowanie dostgpu do $rod-
kéw masowego przekazu, unie-
mozliwienie publicznej artykulacji
idei JOW.

Technika wykluczania ludzi
Ruchu z zycia publicznego i odbie-
ranie im wiarygodnosci.

Préba zredefiniowania postu-
latu JOW i skierowanie energii
spolecznej na boczne tory.

Oficjalne przejecie postulatu
inadanie mu innego kierunku, a co
najmniej gra na zwloke.

Ad 1. Panistwa komunistyczne
(poza Zwiazkiem Sowieckim)
wszystkie okre§laty si¢ jako pan-
stwa demokracji ludowej, a system
tu panujacy przedstawiany byt
w nauce, podrecznikach, akade-
miach i stownictwie jako ideat de-
mokracji, a przeprowadzane tu wy-
bory byly kwintesencja wolnosci.
Konstytucja PRL, de facto, w bar-
dzo niewielkim stopniu r6znita si¢
od Konstytucji [Il RP i z wyjatkiem
nielicznych artykutéw, mozna by ja
wrecz przepisac. Tak jak Konstytu-
cjalll RP gwarantowata wybory do
Sejmu wolne, powszechne, rowne
i tajne, a kazdemu obywatelowi
bierne prawo wyborcze. Istniat tez
Trybunat Konstytucyjny, ktory
nigdy nawet nie zamierzat kwe-
stionowac¢ sprzecznos$ci prawa wy-
borczego z konstytucja. Ten fatsz,
ta manipulacja jezykiem, utrwality
si¢ w §wiadomos$ci spotecznej
i dlatego dzisiaj jest bardzo tatwo
ten sam falsz, te same nowotwory
jezykowe prezentowac opinii pu-
blicznej. Dlatego teraz prawie nikt
nie kwestionuje faktu pozbawienia
obywateli biernego prawa wybor-
czego w wyborach do Sejmu, nie
kwestionuje pogwalcenia zasady
rownosci, a dodana do zasad wy-
borczych proporcjonalnosé stoso-
wana jest zgodnie z Orwellowska
zasada mowy podwdjnej. Jak poka-
zujg statystyki, 2/3 Izby Poselskiej
obsadzona jest przez osoby, ktére
nie uzyskaty wigcej niz 1% gtosow



wyborcow w swoich okregach
wyborczych, co wcale nie prze-
szkadza postom, odpowiadajacym
na stawiane zarzuty, odpowiadac:
Alez przeciez to wy nas wybraliscie!
Miejcie pretensje do samych siebie.
Tworzy si¢ przekonanie, ze posto-
wie, owszem, sg elita polityczna,
ale ta elita polityczna to doktadnie
tacy sami ludzie, jak wszyscy inni
—klamia, bo wszyscy ktamia, oszu-
kuja, bo wszyscy oszukuja, kradna,
bo wszyscy kradna, o co wigc
chodzi?! Nie ma co tamac sobie
gtowy nad poszukiwaniem jakiego$
cudownego systemu wyborczego,
bo z pustego i Salomon nie naleje,
a wiec tak czy siak, wyjdzie zawsze
na to samo.

Ad 2. Od 1993 roku, a wiec od
czasu powstania Ruchu Obywatel-
skiego na rzecz JOW, skutecznie
blokuje sie uczestnikom Ruchu
dostepu do $rodkéw masowego
przekazu, przede wszystkim do
telewizji publicznej, ale tez i do
wszystkich innych kanatow telewi-
zyjnych, ktére powiazane sa z elita
polityczna interesem grupowym.
Nigdy, w ciagu tych 17 lat, przed-
stawiciel Ruchu nie zostal zapro-
szony do zadnej debaty publicznej
w TVP, nigdy nie dano nam mozli-
wosci zaprezentowania naszej idei
i naszego przestania. Nawet kiedy
ok. tysiagca manifestantow Ruchu
maszerowato Traktem Krolew-
skim, pod Patacem Prezydenckim,
Rzadem i Sejmem — wszystkie
kamery telewizyjne patrzyty w inna
strone i zadni dziennikarze nie
kwapili si¢ na przeprowadzanie
wywiadow z uczestnikami mani-
festacji. Artykuty publicystyczne
wysytane przez ludzi Ruchu do
glownych gazet i tygodnikow
nieodmiennie ladowaty w koszu.
Dziennikarze zapraszani na orga-
nizowane przez nas konferencje
prasowe nie przychodzili i nie
przychodza. Nie przychodza tez na
liczne ogolnopolskie konferencje
Ruchu. Nawet gdy Zgromadzenie
Ogo6lne Zwiazku Miast Polskich
jednomyslnie podjeto uchwate do-

magajaca si¢ JOW w wyborach do
Sejmu — sprawa zostata catkowicie
zignorowana przez wszelkie media.

Ta blokada ma oczywiste zna-
czenie manipulatorskie. Wytworzy-
o si¢ bowiem takie przekonanie,
ze jesli w Swiecie i w Polsce dzieje
si¢ co§ waznego, to telewizja o tym
informuje. Jesli jaki§ temat nie
istnieje w telewizji, to u milion6w
telewidzow wytwarza sie przeko-
nanie, ze tego tematu w ogéle nie
ma, a wigc jest to sprawa nie warta,
zeby si¢ nig zajmowac.

Ad 3. Technika wykluczania
z zycia publicznego. Szeroko po-
jetej elicie politycznej Ruch JOW
jest znany i znani sa jego liderzy
i przedstawiciele. Jednak przed-
stawicieli Ruchu nie zaprasza si¢
do zadnych publicznych debat na
tematy ustrojowe czy nawet wprost
na temat ordynacji wyborczej.
QOdnosi sie wiec wrazenie, ze two-
rzymy jaki$§ niepowazny margines
polityczny, niezastugujacy na
udziat w powaznych debatach.

Ad 4. Nieustannie podejmo-
wane sa wysitki przekierowania
energii dziataczy Ruchu na bez-
pieczne tory. JOW? W porzadku,
ale dlaczego zaraz do Sejmu, albo
dlaczego tylko do Sejmu? Sproé-
bujmy najpierw wprowadzi¢ JOW
w innych obszarach, gdzie to nie
wywotuje sprzeciwu klasy poli-
tycznej: w samorzadach osiedlo-
wych lub gminnych, moze ewentu-
alnie w powiatach albo do Senatu!
Nie ma probleméw z konstytucja,
zajmijcie si¢ czym§$ pozytecznym
i mozliwym do przeprowadzenia,
a nie od razu do Sejmu! Naciski
w tym kierunku trwajq i trwaja, roz-
bijaja dziatania Ruchu, odrywaja od
gtownej sprawy ludzi niecierpli-
wych. Np. wielka i nieudana akcja
zbierania podpisoéw pod projektem
ustawy wyborczej do samorzadu
terytorialnego.

Ad 5. Wreszcie jesteSmy §wiad-
kami dziatan, ktére polegaja na
tym, ze gtéwna partia polityczna
przejmuje hasto Ruchu, umieszcza
je w swoim programie i przedstawia
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4 pazdziernika 2010, ,,Rzeczpospolita”,
artykut Mariusza Wisa pt. Palikot show:

Otoz w naszym, partyjnym systemie
wyborczym, gdyby jedna partia podzielita
sie na dwie, to w efekcie razem uzyska-
tyby wiecej mandatow. Aby sie o tym
przekonac wystarczytoby zrobi¢ prosta
symulacje. W jednym z polskich miast
burmistrz stwierdzit to namacalnie. W wy-
borach, zamiast zakfadac jeden komitet
wyborczy, zatozyt dwa. Razem osiggnety
one wigkszos¢ w radzie. System wybor-
czy: glosowania na partie i przeliczania
gftoséw na mandaty, a nie wybierania
bezposrednio cztowieka, pozwala na
takie triki.

11 pazdziernika 2010, ,,Rzeczpospoli-
ta”, artykut Mariusza Wisa pt. PO, Palikot
i JOW:

JOW moze spowodowac, ze runie,
bardzo krytycznie oceniana przez Pola-
kéw, machina polityczna, jakze tudzgco
przypominajgca te, ktérg przed 1989
rokiem okreslano hastem: ,Rzad rzadzi,
a partia sprawuje kierowniczg role”.

19 pazdziernika 2010, ,,Rzeczpospo-
lita”, artykut Mariusza Wisa pt. Wygrali,
reprezentowali mieszkaricow, nie partie:

W ostatnich wyborach (4 lata temu)
82,5% wybranych w Polsce wijtow,
burmistrzow i prezydentéw wygrato nie
dZwigajac przed sobg szyldow partyjnych.
Reprezentowali mieszkaricow, a nie
partie. To nie w kij dmuchat. Obywatele
wyborcy dobrze wiedzg i czujg na wtasnej
skorze, ze Smieci nie sg ani lewicowe, ani
prawicowe, a zalegajgce pryzmy sniegu
sg Swiadectwem nieudolnosci zarzadza-
nia konkretnych, z krwi i kosci, wiodarzy
miast i wsi, a nie tych czy innych partii
politycznych.

4 listopada 2010, Wroctaw. Happening
na wroctawskim Rynku. Robert Szczerba:

Jak puscilismy ordynacje z wiatrem, czyli
happening JOW.

,Ordynacja jest do bani” — pod takim
hastem odbyta sie wspdina akcja Ruchu
na rzecz JOW i Niezaleznego Zrzesze-
nia Studentéw, zwracajgca uwage na
koniecznos¢ zmiany ordynacji wyborczej
do Sejmu RP i wprowadzenia Jednoman-
datowych Okregéw Wyborczych.

Tuz przed godzing 18., ku zdumieniu
przechodniéw, po Rynku we Wroctawiu
zaczeli przechadzac sie mtodzi ludzie,
niosgc przed sobg wielkie litery. Cieka-
wos¢ wroctawian zostata zaspokojona po
kilku minutach, kiedy to z liter uformowat
sie wielki napis — jednomandatowe.pl.
To oczywiscie adres strony internetowej
utworzonej wspdinie przez NZS i Ruch
JOW, na ktérej mozna skfadac swoje
podpisy, deklarujgc poparcie dla wpro-
wadzenia Jednomandatowych Okregoéw
Wyborczych.

Powstafo takze hasfo:,Ordynacja jest
do bani”, tym razem z metrowych balonow
napetnionych helem. | rozpoczat sie hap-
pening, aby uswiadomi¢ wroctawianom,
iz z pozoru tak mafo istotny element sys-
temu politycznego, jakim jest ordynacja
wyborcza, w praktyce ma niebagatelny
wplyw na jakos¢ naszej polityki, a tym
samym i naszego Zycia.



Po kilku stowach wstepu ok. 100-osobo-
wy pochdéd z napisem jednomandatowe.
pl, przemierzyt caty Rynek tumaczgc
przechodniom, dlaczego powinnismy
zmieni¢ ordynacje. Na kazdym z rogéow
gfos zabierali przewodniczgcy NZS-6w
z najwigkszych wroctawskich uczelni:
Uniwersytetu Wroctawskiego i Ekono-
micznego oraz Politechniki Wroctawskiej
i uzasadniali swoje poparcie dla idei JOW.
Po okrazeniu Rynku pochdd jeszcze raz
zatrzymat sie pod Ratuszem i ,puscit
z wiatrem ordynacje”— czyli wielkie balony
wypetnione helem.

10 listopada 2010, warszawska gazeta
»Potudnie” (150 000 naktadu), artykut
Mariusza Wisa pt. Partie, rownosc, sa-
morzgd:

Realizacja pryncypialnej zasady demo-
kracji — réwnosci wyborczej, jest najsku-
teczniej realizowana w jednomandato-
wych okregach wyborczych (JOW), gdzie
wybiera sig cztowieka, a nie partie.

15 listopada 2010, Wroctaw. Na spotka-
niu w Biurze Ruchu zwotanym w sprawie
listu z Kancelarii Prezydenta RP ustalono,
ze trzeba usung¢ ograniczenia biernego
prawa wyborczego na stanowiska: wojta,
burmistrza, prezydenta i wprowadzi¢
zasady, jakie sg praktykowane w JOW,
a wiec kandydaci na powyzsze stanowi-
ska powinni spetni¢ nastepujgce warunki:
a) zebra¢ 10 podpiséw wyborcéw popie-
rajagcych kandydata; b) kazdy wptacié
kaucje w wysokosci (propozycja 3 tys.),
ktoéra zostanie zwrocona, gdy kandydat
uzyska minimum 5% poparcia. Zgodnie
stwierdzono, ze nalezatoby wprowadzi¢
zapis: Ordynacja Wyborcza do rad, gmin,
sejmikéw wojewddzkich lezy w kompeten-
cjach odpowiednich struktur samorzgdu
terytorialnego.

16 listopada 2010, ,Rzeczpospolita”, ar-
tykut Mariusza Wisa pt. Partie, partie iiber
alles:

Prawdziwe zainteresowanie obywa-
telem nastgpi wowczas, gdy los polityka
bedzie zalezat nie od szefa partii, a od
wyborcy. Sprawi¢ to moze zmiana ordy-
nacji wyborczej i ustanowienie jedno-
mandatowych okregéw wyborczych
(JOW), w ktorych wybrany polityk bedzie
zawdzieczat mandat obywatelom, a nie
partii. Nie potrzeba politologéw, aby
zauwazy¢ komu bedzie stuzyt polityk
wybrany w JOW: partii czy ludziom.

17 listopada 2010, Warszawa. Prof.
Andrzej Czachor moéwit o JOW na spot-
kaniu zorganizowanym przez Korporacje
Akademickg Sarmatia.

30 listopada 2010, Stowarzyszenie na
rzecz Zmiany Systemu Wyborczego JOW
wystosowato Memorandum dla Prezy-
denta RP w kwestii rozwigzan prawnych
0 samorzgdzie terytorialnym.

1 grudnia 2010, Warszawa. Prof. Jerzy
Przystawa, reprezentowat Zarzad Sto-
warzyszenia na rzecz Zmiany Systemu
Wyborczego JOW w zorganizowanym
przez Prezydenta RP Forum Debaty
Samorzgdowej. Celem debaty byto
przygotowanie do zamierzonych przez
Prezydenta RP inicjatyw ustawowych
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si¢ jako glowny i jedyny propa-
gator idei. W marcu 2004 Ruch
JOW zorganizowat we Wioctawku
ogolnopolski zjazd, gtéwnie samo-
rzadowcow, pod egida prezydentow
najwazniejszych miast Kujaw: Wto-
ctawka, Torunia i Bydgoszczy, na
ktérym przystapit do organizowania
komitetéw referendalnych w spra-
wie referendum o JOW w wyborach
do Sejmu. Trzy miesiace pézniej, na
Konwencji Wyborczej Platformy
Obywatelskiej we Wroctawiu, to
samo hasto rzucita PO i rozpoczeta
zbieranie podpisow pod wnioskiem
obywatelskim o referendum, w kt6-
rym jednym z pytan bylo pytanie
o JOW do Sejmu. Od tej pory,
przy réznych enuncjacjach publicz-
nych, politycy PO, w szczeg6lnosci
sam premier, zapewniajg Polakéw
o swojej niestabnacej woli realizacji
postulatu. Premier nawet w TVP za-
pewnit nas, ze nie spocznie, dopoki
nie wprowadzi JOW do Sejmu.
Dlaczego z nieufnoscia i po-
dejrzliwoscia traktujemy te enuncja-
cjeizapewnienia? Przede wszystkim
dlatego, ze w tych jakoby dziata-
niach narzecz JOW politycy PO jak
ognia unikaja kontaktu i wspotpracy
z Ruchem na rzecz JOW. Nigdy
jeszcze nie zostaliSmy zaproszeni
do jakiegokolwiek wspétdziatania,
do jakiej$ narady, jakiej$ wspoélnej
akcji. Po czerwcowej Konwencji PO
we Wroctawiu, liderzy Ruch zwré-
cili si¢ wprost do premiera (wtedy
jeszcze tylko przewodniczacego PO)
Z propozycja nawigzania wspoétpra-
cy. Pozostato to bez odzewu. Kiedy
organizujemy manifestacje uliczne
w tej sprawie, podchodzimy pod
Sejm, nigdy jeszcze nie wyszedt do
nas zaden przedstawiciel partii rzg-
dzacej. Nadal nie dopuszcza si¢ nas
do $rodkéw masowego przekazu.
Prawie milion podpiséw obywa-
telskich zebranych w sprawie refe-
rendum nie zostato w zaden sposob
wykorzystanych, Sejm nie podjat
zadnej debaty, podpisy te zostaty
zniszczone. W tej sprawie Ruch zto-
zyt skarge do Europejskiego Trybu-
natu Praw Czlowieka w Sztrasburgu.

Konkluzje

Przedstawitem tutaj dwie prze-
ciwstawne inzynierie spoteczne
— jedna: uboggq, niedysponujaca
zadnymi Srodkami, ktérej celem jest
przeprowadzenie pewnego zamysiu
politycznego wbrew klasie politycz-
nej, i druga bogatq, ktérej celem
jest zablokowanie tej pierwszej.
Pomimo tej blokady socjotechnicz-
ne JOW —Jednomandatowe Okregi
Wyborcze — weszty do obiegu pu-
blicznego, sa przedmiotem debaty,
nikt juz nie uwaza podejmowa-
nie tego tematu za akcje jakich$
oszotomow, a 5 stycznia br. Sejm
uchwalit ustawe, ktéra wprowadzit
JOW w wyborach do Senatu i do
wszystkich gmin z wyjatkiem miast
na prawach powiatu. JOW wprowa-
dzone zostaty de facto w wyborach
wojtow, burmistrzéw i prezyden-
tow miast jeszcze w 2002 roku.

Ciagle jest daleko do wprowadzenia
JOW w wyborach do Sejmu. Ale
nasz eksperyment socjologiczny
czy socjotechniczny trwa juz prawie
dwie dekady. MySle, ze czas si¢
pokusi¢ o jaki§ miarodajny pomiar
skutecznosci tych dziatan inzynie-
ryjnych. Czy i na ile Ruch JOW,
w swoim zamiarze doprowadzenia
do przejscia fazowego, przybliza
si¢ do fluktuacji krytycznej, czy tez
to przyblizanie si¢ jest skutecznie
blokowane przez kontrdziatanie
elit? Sadze, Ze na to pytanie powinni
odpowiedzie¢ fachowi socjolodzy
i ze temat jest wart profesjonalnego
badania.

Jerzy Przystawa



Czesto styszymy wypowiedzi, refleksje i diagnozy, jak to jest zle
w polskiej polityce, jak trudno co$ zmieni¢ oraz Ze proby usunigcia
wad ustrojowych naszego panstwa sa walka z wiatrakami. Chcialbym
podejs¢ do tego tematu troche z innej strony i postawic teze, ze jesli
chodzi o postulat JOW, to nigdy lepiej nie bylo. OczywisScie nie jest pro-
sto przeprowadzi¢ reforme ustrojowa panstwa i to w dodatku wbrew
klasie politycznej, ale wiele wskazuje na to, ze jest to calkiem realne.

Postulat JOW

Wojciech Kazmierczak

w Swiadomosci spotecznej

Jeszcze kilka lat temu idea
zmiany ordynacji wyborczej w wy-
borach do Sejmu byta czgsto odbie-
rana jako propozycja egzotyczna,
wysuwana przez grupg pasjonatow,
ale politycznie mato powazna. Od
tego czasu wiele si¢ zmienito. Setki
spotkan, dziesiatki konferencji, co-
raz czestsze wzmianki o problemie
systemu wyborczego w ustach poli-
tykow, w koncu akcja referendalna
Platformy Obywatelskiej 4xTAK
oraz wysuniecie JOW przez PO
jako gtéwnego hasta wyborcze-
go — to wszystko spowodowato,
ze dzisiaj postulat okregdéw jed-
nomandatowych w wyborach do
Sejmu wszedt juz na state do klasy
tematéw politycznych powaznych
izazwyczaj spotyka si¢ z pozytyw-
nym odbiorem.

W dalszym ciagu oczywiscie
istnieje podstawowy problem nie-
zrozumienia wagi tej sprawy. Chcie-
libySmy glosowac¢ na konkretnych
kandydatéw, na ludzi, anie na listy
partyjne, ale czesto nie rozumiemy,
dlaczego jest to tak istotne.

Samorzady

Mimo oczywistej niecheci elit
politycznych, dla ktérych JOW
oznacza utrat¢ przywilejow i wpro-
wadzenie do polityki zasad normal-
nej konkurencji, postulat zmiany
systemu wyborczego ma bardzo
szerokie zaplecze polityczne. Tym
zapleczem sa samorzady — szcze-
g6lnie po wprowadzeniu w 2002 .
bezposrednich wyboréow wojtow,
burmistrzéw i prezydentéw miast.

Tkwiacy tu potencjal pokazuje
chociazby fakt, ze wsérdéd patronow
honorowych Ruchu JOW znalazto
sie ponad 300 z nich, aliczba ta stale
ro$nie. W 2009 roku Zgromadzenie
Ogolne Zwiazku Miast Polskich
podjeto uchwale, w ktoérej przedsta-
wiciele okoto 300 miast domagali
si¢ otwartej debaty konstytucyjnej
i referendum w sprawie ordynacji
wyborczej do Sejmu.

Srodowiska akademickie

15 kwietnia 2007 roku Zarzad
Krajowy Niezaleznego Zrzeszenia
Studentéw — obecnie najliczniej-
szej organizacji studenckiej w Pol-
sce — podjat uchwate domagajaca
si¢ okregéw jednomandatowych.
W ten sposob zapoczatkowana
zostata akcja jednomandatowe.pl
— poset odpowiedzialny przed wy-
borcami, w ramach ktoérej studenci
z kilku miast w Polsce aktywnie

=

w sprawie struktury i funkcjonowania
samorzgdu terytorialnego.

Obradom przewodniczyt min. Olgierd
Dziekonski, Minister Stanu w Kance-
larii Prezydenta, a Prezydent wygtosit
stowo wstepne i podsumowat pierwszg
czgs$¢é obrad. Wprowadzenie do dyskusji
przygotowali doradcy Prezydenta RP,
profesorowie Pawet Swianiewicz i Michat
Kulesza. Okoto 60 uczestnikow podzielo-
no na dwie grupy — siedzgcych za stotem
wiasciwych uczestnikéw debaty (ok. 20)
i 40-osobowg grupe obserwatorow.

13 stycznia 2011, ,,Rzeczpospolita”, ar-
tykut Mariusza Wisa pt. Jednomandatowe
okregi nie odmienig Senatu:

Twierdze, Ze rewolucyjna zmiana na-
stgpitaby, gdyby okregi jednomandatowe
byty ustanowione réwniez w wyborach
do Sejmu. Wéwczas wybieralibysmy
cztowieka z krwi i kosci, a wynik partyjny
powstawatby z sumy zwyciestw indywidu-
alnych (patrz Wielka Brytania czy USA).
Natomiast przy jednoczesnych wyborach
partyjnych i personalnych (Sejm i Senat)
wyborcy preferujg partie.

17 stycznia 2011, KUL, Lublin. Prof.
Jerzy Przystawa wystapit z referatem pt.
Ruch JOW, jako model doswiadczalny
inzynierii spotecznej na VIl Konferenciji
Socjolog na Rynku Pracy (zobacz s. 2)

26 stycznia 2011, Warszawa. W daw-
nym kinie Wrzos w Aninie wyktad prof.
Tomasza Kazimierskiego pt. Obywatel
wobec paristwa w Polsce i Wielkiej
Brytanii.

5 lutego 2011, Wroctaw, Politechnika
Wroctawska. |ll Bal Karnawatowy JOW.

15 lutego 2011, tygodnik ,,Nasza Pol-
ska”, artykut prof. Andrzeja Czachora pt.
Neomarksizm jako propozycja samobdj-
stwa cywilizacji — jak ,to” odrzucic?

Instytucjg definiujgcg ksztaft i przy-
sztos¢ Polski jest Sejm. Konieczny jest
system wyborczy wytaniajacy do Sejmu
madrych i przezornych ludzi zaufania.
Konieczne sg powszechne rowne
i bezposrednie wybory postow w sys-
temie JOW. Takze po to, by ograniczy¢
postepujgcg w Polsce dominacje neo-
liberalnej biurokracji UE. Mimo bfedéw
popetnionych w procesie wtgczania
Polski do Unii Europejskiej, mimo do-
tychczasowych naruszeri suwerennosci,
musimy nadal dbac o jakos¢ naszego
paristwa i ograniczac agresje formalng
instytucji unijnych.

17 lutego 2011, tygodnik ,,NIE” nr 7,
dwa artykuty Macieja Mikotajczyka, Sto-
ktosa robi kaszane — o tym, dlaczego
Henryk Stoktosa cieszy sie duzg popu-
larnoscia i dlaczego ponownie zostat
senatorem i Milion osranych Polakéw
— o0 Ruchu JOW i skardze do Strasburga.

18 lutego 2011, ,,Gazeta Wroctawska”
(dodatek ,Polska The Times”) nr 40, red.
Hanna Wieczorek pisze o skardze, jaka
Stowarzyszenie JOW wystosowato do
Trybunatu w Strasburgu w artykule pt.
Sejm zignorowat obywateli. Czytamy:
Stowarzyszenie zarzuca Sejmowi, ze

zignorowat i nie rozpatrzyt wniosku =)



o przeprowadzenie referendum ogol-
nokrajowego, ktory poparto ok. 750 tys.
obywateli RP.

21 lutego 2011, ,,woJOWNnik” nr 1 (27)
2011 — Niezalezny biuletyn Ruchu Oby-
watelskiego na rzecz JOW pod redakcja
Krzysztofa Kowalczyka.

28 lutego 2011, Warszawa. W Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Srédmiescie
odbyto sie posiedzenie Sadu w sprawie
zazalenia Stowarzyszenia na rzecz
Zmiany Systemu Wyborczego JOW na
odmowe Prokuratury wszczecia $ledz-
twa w sprawie zniszczenia podpiséw
o referendum 4 razy TAK, w ktorym
jedno z pytan byto o JOW w wyborach
do Sejmu. Tymczasem Sad zdecydowat,
ze musi zwrdci¢ sie do Kancelarii Sejmu
o wyjasnienia odnosnie okolicznosci
i podstawy prawnej zniszczenia podpisow
referendalnych! Przed siedzibg Sadu
Rejonowego woJOWNnicy zorganizowali
pikiete uliczng, kolportujac ulotki informa-
cyjne i materiaty Ruchu.

1 marca 2011, Warszawa. Rozprawa
z powodztwa p. Dominika Jafry ze Szcze-
cina przeciwko Platformie Obywatelskiej
o zaptate 1 ztotowki. Pan Jafra domagat
sie symbolicznego odszkodowania na
rzecz Towarzystwa Przyjaciét Dzieci za
straty moralne spowodowane niedotrzy-
maniem obietnicy wprowadzenia JOW
w wyborach do Sejmu i przeprowadzenia
w tej sprawie referendum. Sprawa ta
stata sie wydarzeniem dnia i przyciggneta
do Sadu Rejonowego dla Warszawy —
Srdédmiescie niewiarygodng wprost ilos¢
dziennikarzy.

Sad w wydanym wyroku pozew odda-
lit, wyjasniajac p. Jafrze, ze jego skarga
nie ma podstaw prawnych, nie poniost
bowiem zadnych rzeczywistych szkéd
ani materialnych, ani nie zapadt na zdro-
wiu, ani tez Platforma go nie zniestawita.
Wojownicy zorganizowali pikiete uliczng
przed siedzibg Sadu Rejonowego.

5 marca 2011, Warszawa, Zamek Kro-
lewski. Prof. Jerzy Przystawa wystgpit
z odczytem pt. Geny polskiego parla-
mentaryzmu w Debacie Historycznej na
Zjezdzie Stowarzyszenia Potomkéw
Sejmu Wielkiego. Licznie zgromadzeni
Potomkowie owacyjnie przyjeli wystapie-
nie lidera Ruchu, nawigzane zostaty nowe
kontakty i propozycje wspotpracy.

14 marca 2011, ,,Rzeczpospolita”, ar-
tykut Mariusza Wisa pt. Dzielenie wedfug
ordynacji wyborczej:

To wtasnie de Gaulle, sita swojego
autorytetu doprowadzit w dwa jesienne
miesigce 1958 r. do zmiany konstytucji
i ustanowienia we Francji jednoman-
datowych okregéw wyborczych, ktore
zlikwidowaty ktdtnie polityczne, podobne
do naszych obecnych, a polityke ucywili-
zowaty na dostojng i przewidywalng.

19 marca 2011, Warszawa, w budynku
Pasty przy ul. Zielnej 39 odbyta sig debata
pt. Czas na wybory wigkszosciowe w jed-
nomandatowych okregach wyborczych
zorganizowana przez Prawice Rzeczypo-
spolitej. Gtéwnym punktem spotkania byt
panel dyskusyjny, do ktérego Marszatek
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dzialaja na rzecz promocji postu-
latu JOW. Akcja nie ma jeszcze
duzego zasiggu, ale niewatpliwe
udalo sie zaistnie¢ w Swiadomosci
wielu §rodowisk akademickich
z pomystem JOW, jako pomystem
konstruktywnym i apartyjnym. Po
raz pierwszy tez na wieksza skale
udaje sie organizowac szkolenia
dla zainteresowanych sprawami
spolecznymi studentéw oraz spek-
takularne happeningi studenckie.

Co dalej?

Zeby udato sie¢ doprowadzié
do reformy panstwa, musimy zbu-
dowac silny ruch obywatelski,
ktory §wiadomie i stanowczo bedzie
dazyt do zmiany. W tym celu na
pewno trzeba w sposéb bardziej

zorganizowany zabiegac o wsparcie
finansowe dla dziatan Ruchu JOW,
poszerza¢ wspélprace z samorza-
dowcami oraz systematycznie do-
ciera¢ do coraz liczniejszych grup
w $Srodowiskach akademickich.
Oproécz dziatan bezposrednich,
w obecnej sytuacji politycznej jedy-
nym medium, w ktérym Ruch JOW
moze zaistnie¢ na wigksza skale,
jest Internet. Zeby tak sie jednak
stato, musimy dotrze¢ do szerokie-
go grona internautéw i regularnie
utrzymywac z nimi kontakt. Duza
szansa sa, zyskujace coraz wieksza
popularno$¢, platformy spotecz-
nosciowe. Dlatego tez staramy si¢
wykorzysta¢ ich potencjat.

Wojciech Kazmierczak

Jerzy Gieysztor

0 istocie postulatu JOW
1 jego hastowej prezentacji

Wsrod skutkow jakich Ruch
Obywatelski na rzecz JOW spo-
dziewa si¢ w wyniku promowanej
przez jego uczestnikow ordynacji
wyborczej, na pierwszy plan wy-
bija si¢ odpowiedzialnos$¢ postow
przed wyborcami i pozytywna
selekcja. Dalsze wazne skutki
(stabilne rzady, obywatelski cha-
rakter partii politycznych itd.) sa
nastepstwem dwoch pierwszych,
osiagniecie ktorych warunkowa-
ne jest otwartym konkursem na
postow, rozstrzyganym zwykla
wiekszoscia glosow (bez drugiej
tury wyborow i partyjnych ma-
chinacji miedzy tura pierwsza
i druga). Zas dla zaistnienia
otwartego konkursu spelnione
musza by¢ dwa fundamentalne
warunki:

— prawo do kandydowania réwne
dla wszystkich;

— warunkujace korzystanie z tego
prawa w praktyce — okregi wybor-
cze wylacznie jednomandatowe, nie

za duze, po to, zeby zapewnic realng
wigZ posta z wyborcami (niewielka
kaucja i tylko kilkunastoosobowy
komitet wyborczy porzadkuja
uczestnictwo w tym konkursie, nie
naruszajac jego otwartosci).

Dla pozytywnej selekcji przy
wyborze postow i wymuszenia ich
odpowiedzialnos$ci przed wybor-
cami, zaden z tych warunkéw nie
wystarcza bez spetnienia drugiego.
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4 listopada 2010, happening na wroctawskim Rynku

Tymczasem, uzywanym potocznie,
werbalnym symbolem postulowa-
nego przez nas rozwiazania ustrojo-
wego jest hasto: Jednomandatowe
Okregi Wyborcze.

Przywoluje ono tylko jeden
z ww. dwoch warunkow, niezbed-
nych dla uzyskania pelnej otwartosci
konkursu na postéw. Przy czym
jesteSmy Swiadomi, ze uzywamy
hasta abstrakcyjnego dla wielu, bo
nie méwiono o nim w szkole i nie
moéwi si¢ w TV (a nieraz kojarzy
si¢ z mandatem karnym), wigc nie
wywoluje pozytywnych emocji, tak
waznych dla motywowania us§wiada-
mianych. A jednocze$nie wiemy tez,
ze dla opisania istoty postulowanego
rozwiazania ustrojowego, uzywane
przez nas hasto jest z pewnoscia
daleko niewystarczajace. Bo co si¢
zanim kryje, jasne jest dla znawcow
problemu wyborczego, ale nieko-
niecznie jasne dla wigkszosci ani
nawet dla szczerze zainteresowanych
naprawa panstwa. Miedzy innymi
dlatego wérod nieswiadomych istoty
postulatu JOW, postuch znajduja
rézne zarzuty jego przeciwnikow,
w tym o rzekomo religijnym jego
charakterze.

Uznajmy wiec, ze hasto
o brzmieniu: JENOMANDATOWE
OKREGI WYBORCZE Z ROWNYM
DLA WSZYSTKICH PRAWEM DO
KANDYDOWANIA, doktadniej opi-
suje istote naszego postulatu oraz
wyraziscie przeciwstawia sposéb
kandydowania wyznaczany przez
ordynacj¢ JOW, sposobom kan-
dydowania wyznaczanym przez

wszystkie ordynacje, realizujace
partyjny przywilej uktadania list
wyborczych, w tym ordynacje tzw.
mieszane. I ten aspekt pokazuje ce-
lowos$¢ rownolegtego eksponowa-
nia obydwu fundamentalnych cech
ordynacji JOW. Zwlaszcza, ze kto

nie posiada dostatecznej wiedzy, ale
uktadanie list wyborczych zdazyt
juz znienawidzié, lepiej rozumie
réwnos$¢ w kandydowaniu niz
samg jednomandatowo$¢ okregdw
wyborczych.

Wiem, ze dla promotoréw idei
JOW - zwlaszcza dla tych, ktérzy
na tym promowaniu zjedli juz zeby
— réwne prawo do kandydowania
w JOW jest oczywiste. I moze wia-
$nie dlatego nie widza koniecznosci
jego akcentowania. Jednak skoro
to krétsze i mniej czytelne hasto,
tez nie jest krotkie, warto docenic¢
walory hasta dtuzszego, bo wywo-
luje wigkszy rezonans. Zatem przy
hastowym prezentowaniu istoty
naszego postulatu, stawiajmy krop-
ke nad i i nie zalujmy dodawania
tych kilku, ale jakze waznych stow,
zwlaszcza w publicystyce.

Marek Jurek zaprosit profesoréw: Andrze-
ja Czachora, Antoniego Kaminskiego i Je-
rzego Przystawe. Moderatorem dyskusji
byt redaktor Rafat Ziemkiewicz.

23 marca 2010, Warszawa. Zebranie
Grupy Warszawskiej JOW.

26 marca 2011, TVN24. W programie
Sniadanie z premierem Premier Donald
Tusk rozmawiat ze znanymi muzykami:
Zbigniewem Hotdysem, Pawtem Kukizem
i Tomaszem Lipinskim, ktérzy gtosowali
na PO. Pawet Kukiz: Mam wrazenie, ze
caly czas zyjemy w komunie (...) mamy
kilka PZPR-6w w Polsce, kilka partii
wodzowskich, ktore miedzy sobg sie
Scierajg. Wydaje mi sie, ze wynika to
z niespetnienia podstawowej obietnicy
wyborczej: jednomandatowych okre-
gow wyborczych. Premier ponownie
zapewnit, ze jest catym sercem za JOW
w wyborach do Sejmu, ale wprowadzeniu
takiego rozwigzania przeszkadza stano-
wisko innych partii politycznych.

27 marca 2011, List otwarty do Studentéw
Polskich Uczelni, cztonkéw i przyjaciot
Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw
(zobacz s. 17).

30 marca 2011, Warszawa. Werdykt
Sadu Rejonowego dla Warszawy — Sréd-
miescia w sprawie skargi Stowarzyszenia
na rzecz Zmiany Systemu Wyborczego
JOW na odmowe prokuratury wszczecia
Sledztwa w sprawie zniszczenia NA-
SZYCH podpiséw pod zadaniem refe-
rendum. Sgd Rejonowy oddalit zazalenie
Stowarzyszenia, uznajgc, ze zniszczenie
podpiséw pod wnioskiem o referendum
nie stanowito czynu zabronionego pra-
wem. Postanowienie jest ostateczne i nie
podlega zaskarzeniu. Temu wydarzeniu
ponownie towarzyszyta pikieta uliczna
dziataczy Ruchu.

30 marca 2011, ,,Rzeczpospolita”, arty-
kut Mariusza Wisa pt. Zamiast maszynki
do gtosowania:

Dopiero wtedy, wybrani posfowie stang

sie prawdziwymi demokratycznymi poli-
tykami, bo z samej natury rzeczy (istoty
sytemu wyborczego JOW) bedg stuzyc
obywatelom, a nie doraznym interesom
partii.
30 marca 2011, ,,woJOWnik” nr 2 (28)
2011 — Niezalezny biuletyn Ruchu Oby-
watelskiego na rzecz JOW pod redakcja
Krzysztofa Kowalczyka.

31 marca 2011, nagroda dla Krzysztofa
Kowalczyka w comiesigcznym konkursie
portalu Interia360 za teksty o aktualnej
sytuacji politycznej i kompendium wiedzy
o JOW. Gratulujemy!

2 kwietnia 2011, Wroctaw, Chrzescijan-
ska Inicjatywa Spoteczna zorganizowata
otwarte spotkanie dyskusyjne na temat
Jednomandatowe okregi wyborcze: praw-
da i fatsz w sali parafialnej przy kosciele
pw. Swigtego Ducha. Dyskusje poprowa-
dzit prof. J6zef Antoni Haber, przewodni-
czacy ChlS, a prelekcje wstepna wygtosit
prof. Jerzy Przystawa.

6 kwietnia 2011, List otwarty do przewod-
niczacego KK NSZZ ,Solidarnos¢”, Piotra



Dudy, w sprawie podjecia przez NSZZ
,Solidarnos¢” tematyki JOW w wyborach
do Sejmu podpisany przez prezesa Za-
rzagdu OgdlInopolskiego Okregu Zotnierzy
Armii Krajowej Obszaru Lwowskiego im.
Orlat Lwowskich, Adama Gajde.

Zaden z przywddcow partyjnych,
a dotyczy to absolutnie wszystkich partii
politycznych, nie chce styszec¢ o zmianie
ordynacji wyborczej na JOW, poniewaz
im samym, jak réwniez ich otoczeniu
odebrane zostatyby nieuprawnione przy-
wileje wyborcze, ktore obecnie posiadajg.
To oni chcg nadal tworzyc partyjne listy
wyborcze, to oni chcg wplywac na to, kto
ma zostac¢ postem, to oni chcg uzalez-
nia¢ od siebie ludzi, ktérzy po wejsciu
do Sejmu majg odwdzieczac sie im
swojg lojalnoscig. W takim systemie nie
ma miejsca na przeprowadzenie praw-
dziwie wolnych wybordw, cechujgcych
spoteczeristwa obywatelskie! Nie ma tez
miejsca dla postow, chcgcych traktowac
odpowiedzialnie swojg misje w Sejmie
jako stuzbe paristwowa.

15 kwietnia 2011, w Berlinie w wieku 67
lat zmart Edward Klimczak, emerytowany
docent Wolnego Uniwersytetu w Berlinie,
rusycysta i anglista, wyktadowca literatury
polskiej, dziatacz niepodlegto$ciowy,
zatozyciel i redaktor ,Pogladu”. Zwia-
zany z Ruchem JOW od poczatku jego
istnienia.

26 kwietnia 2011,na tamach tygodnika
»Uwazam Rze” nr 12/2011 (26 kwietnia
—1 maja2011) Jacek i Michat Karnowscy
rozmawiajg z bytym premierem Kazi-
mierzem Marcinkiewiczem i pytajg m.in.
0 JOW. Artykut nosi tytut Wypalony Tusk:

Mowi pan o zmianach konstytucyj-
nych. Na czym powinny one polegaé?
Wprowadzitbym jednomandatowe okregi
wyborcze w wyborach do Sejmu.

Co by to zmienito? Duzo. Politycy
w partiach politycznych przestaliby byc¢
Zotnierzami wodza. To jest chore.

Kwiecien 2011, ,,Opcja na Prawo”
(4/2011), artykut Krzysztofa Kowalczyka
o jednomandatowych okregach wybor-
czych pt. Zaufanie.

5 maja 2011, referendum w Wielkiej
Brytanii. Obywatele Zjednoczonego Kro-
lestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnoc-
nej zdecydowanie, wiekszoscig gtosow
ponad 2:1, odrzucili propozycje unowo-
czesnienia ich systemu wyboréw do Izby
Gmin i wprowadzenia australijskiego
systemu AV w miejsce obowigzujgcego
od niepamietnych czaséw systemu FPTP
(First Past The Post — pierwszy na mecie).

12 maja 2011, Warszawa, tygodnik
»Potudnie”, artykut Mariusza Wisa pt.
Czego nie powiedziat Artukowicz:

A co na to powiedzg wyborcy? Nie
przesadzajmy, nie jestesmy w Wielkiej
Brytanii, gdzie sg jednomandatowe okregi
wyborcze i nie da sig ludzi oszukac. Tam,
od razu wyczuliby fatsz i taka przechrzta,
Jjak ja nie miataby szans. U nas gtosuje sie
na partie, taki mamy system wyborczy.
| dobrze, gdyz wie pan ile trzeba sie tam
napracowac, aby zdoby¢ zaufanie wybor-
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Andrzej Pajak, starosta suski

Gzas na zmiang ordynacji

4 czerwca br. mineta 20. rocznica wyborow do Sejmu i Senatu,
ktore stanowily istotny etap na drodze naszego narodu ku uzyskaniu
politycznej wolnosci. Czy te wybory byly w pelni wolne i demokra-
tyczne? Na pewno nie! Jesli z gory bylo zalozone, ze jakis procent
miejsc w parlamencie otrzyma partia, to jak w ogole mozna mowic
o wolnych wyborach. Wynik tych wyboréw byt ustalony. Jednak one
byly inne niz poprzednie wybory, przeprowadzane w naszym kraju
przed ta data. Moga by¢ granicq zamykajaca PRL - chociaz jest to
do dyskusji — ale czy otworzyly droge do pelnej wolnosci politycznej,
do naprawde wolnych wyborow, bez manipulacji przy ordynacji
wyborczej, bez manipulacji przy ostatecznym skladzie parlamentu
a w konsekwencji rzadu? Takie dzialania maja pozniej znamienity
wplyw na calo$¢ toczacych sie spraw w kraju. Oczywiscie wplyw

negatywny.

Konstytucja 3 Maja byta odpo-
wiedzia ludzi §wiattych na drama-
tyczna sytuacje Polski, ktéra w tam-
tym czasie stata nad przepascia,
dramatycznie ciazyly na niej czasy
saskie. Byla pozorna demokracja
szlachecka, a tak naprawde rzadzita
sprzedajna magnateria, ktora stwo-
rzyta whadze oligarchow zapatrzona
W swoje interesy, a nie racje stanu
i dobro panstwa.

A czy dzisiaj sytuacja w kraju
nie przypomina sytuacji przedro-
zbiorowej Polski? Czy demokracja
nasza — wspotczesna, nie szlachec-
ka — nie wyrodzita sie i nie stata
sie pozorna? Czy nie maskuje ona
oligarchizacji zycia w Polsce?

Coraz mniej 0sob w Polsce
decyduje o tym, kto zasiqdzie w Sej-
mie, a wiec jaki bedzie rzqd, parla-
ment, ministerstwa. Sq to obecnie
nader wqskie gremia partyjne —
raptem kilkadziesiqt osob w kraju
decyduje o tym, kto i na ktorym
miejscu umieszczony zostanie na li-
Scie wyborczej. Takq oligarchizacje
zapewnia przede wszystkim aktual-
nie obowiqzujqca ordynacja. Jesli
szybko nie zostanie zmieniona, moze
sie sta¢ narzedziem represji, a nie
wolnosci. Jan Nowak Jeziorarnski
sprecyzowat przed Smierciq pie¢ po-
stulatow dla Polski. Na pierwszym
miejscu wymienit jednomandatowe

okregi wyborcze jako najwazniejsze
i zbawienne dla Ojczyzny. Chciat,
aby Naréod mogt wybierac i rozli-
czac swoich przedstawicieli, a nie
glosowac na listy oligarchow. Jest
faktem bardzo wymownym, ze tej or-
dynacji tak zaciekle broni i prawica,
i lewica. Smutna to refleksjaw 214.
rocznice uchwalenia Konstytucji
3 maja, ale czy nieprawdziwa?
Powyzsza refleksja jest moze
nieco egoistyczna, bo zawiera frag-
ment mojego wystapienia z 2005 r.
w Skawicy z okazji §wigta uchwale-
nia Konstytucji 3 maja. Jednak takq
opini¢ na temat obecnej ordynacji
wyborczej podzielaja inni. Zacytuje
wypowiedzi kilku znanych oséb na
temat okregéw jednomandatowych:



To szansa na praw-
dziwq konkurencje, na wy-
eliminowanie z przysztych
parlamentow ludzi nie-
spetna rozumu, ludzi nie-
kompetentnych, ludzi nie-
uczciwych — Donald Tusk
w Sejmie, 9.01.2004 .

Jesliwprowadzimy jed-
nomandatowe okregi, przy-
wdodcy partyjni bedq musieli
wystawic¢ na wybory ludzi,
ktorzy zdobeda poparcie.
Wyborcy bedq gtosowali
na konkretne osoby. Wtedy
nikt nie powinien zadawac
takiego pytania: kto takich
postow wybrat? — Pawel
Gras$ ,,Gazeta Wyborcza”
z29.11.2004 r.

Jako$¢ polityki sie nie
zmieni, dopoki nie poprawi
sie jakos¢ politykow Jedy-
nym narzedziem naprawy
sq jednomandatowe okregi
wyborcze — Bronistaw Ko-
morowski ,,Gazeta Wybor-
cza z 28-29.05.2005 r.

Czy Polska nie rzadza
ludzie o mentalnosci alko-
holika? Ktory w glebi du-
szy pragnie trzezwosci, bo
czuje, ze to stan normalny,
ale podaje 1000 argumen-
tow na to, ze musi pic!

Rozmawialem z po-
stami z kazdej opcji poli-
tycznej i kazdy z nich pry-
watnie mowil, ze okregi
jednomandatowe i wybory
bezposrednie przyniosa
taki efekt, o jakim moéwia
cytowani wyzej politycy.
A w rzeczywistosci? Mu-
szq pi¢! Czyli aktualnie
obowiazujaca ordynacja
jest najlepsza! Alkoholika
rozumiem, usprawiedli-
wiam — bo to jest cigzka
choroba, czesto nie zawi-
niona przez niego. Ale czy
w przypadku politykow,
to nie porazajacy cynizm?

Zadne paiistwo nie
zdota sie utrzymad, jesli

wiekszos¢ obywateli widzi
w nim swojego wroga.
Zrédtem tej $miertelnej
choroby, jakq jest przerost
upartyjnienia (przerost
partyjniactwa nie jest ni-
czym innym, jak najbar-
dziej niebezpieczng formq
korupcji), nalezy szukaé
w obecnej ordynacji wy-
borczej. Ostabia ona wiez
miedzy postem czy sena-
torem a jego wyborcami.
Obecny system wyborczy
uzaleznia jednoczesnie wy-
bieranego reprezentanta
od jego wladz partyjnych.
To one, a nie wyborcy
decydujq o tym, czy dany
kandydat znajdzie sie na
dobrym miejscu na liscie
wyborczeji czy bedzie miat
szanse na sukces (Jan No-
wak Jezioranski ,,Rzeczpo-
spolita” z 25.03.2003 r.).

Sytuacja powiatu
suskiego

Ludno$¢ Polski wyno-
si 37 863 631 mieszkan-
coOw (stan z 19.10.2007
r.). Z prostego podziatu
wynika, ze na jeden mandat
poselski przypada 82 312
mieszkancéw. Powiat suski
liczy 82 900 mieszkancow
i jest to wzorowy, niemal
laboratoryjny jednoman-
datowy okreg wyborczy.
I co? Przez 20 lat powiat
nie miat swojego posta, wy-
branego podczas wyborow
parlamentarnych.

A jaki jest rozktad par-
lamentarzystow w okregu
wyborczym nr 12 Chrza-
noéw, do ktérego nalezy
powiat suski? Okreg liczy
637 288 o0sob, zas licz-
ba mandatéw poselskich
do obsadzenia wynosi 8.
Dzielac liczbe ludnosci
przez ilo§¢ mandatow
otrzymujemy 79 635 0s6b

przypadajacych na jed-
nego posta, co jest wyni-
kiem bardzo zblizonym
do liczby ludnosci powiatu
suskiego. Proporcje sg pra-
wie idealnie zachowane,
ale postowie pochodza
z innych powiatéw lub
z innych terenéw Polski.
Najblizszy poset jest w po-
wiecie wadowickim, ktory
liczy 155 078 mieszkan-
coOw. On jeden reprezen-
tuje 236 578 mieszkan-
coéw powiatu wadowic-
kiego i suskiego, a Srednia
w okregu wynosi 79 635
0s6b na posta. Przyjmujac
te zasad¢ powinno by¢
wybieranych z tych po-
wiatow 3 postow. Dwoéch
z wadowickiego, jeden
z suskiego. Dlaczego ich
nie wybra¢ w wyborach
bezposrednich, w okre-
gach odpowiadajacych
powiatom?

Przebieg glosowania
Obywatel ma przed
sobg duza kartke wybor-
cza, na ktoérej jest multum
list wyborczych i nazwisk.
W okregu nr 12 (chrza-
nowskim):
— w 2001 r. bylo zareje-
strowanych 9 komitetow
wyborczych i 104 kandy-
datow;
— w 2005 1. — 12 komite-
tow, 161 kandydatow;
—w 2007 r. — 7 komitetow,
103 kandydatow.
Wyborca otrzymuje
listy do glosowania z na-
prawde duza liczba osdb,
przewaznie mu nieznanych.
Taka sytuacje mozna okre-
§li¢ jako parodia wybo-
ré6w —na pewno w czasach
komunistycznych wybory
byly bardziej sensowne
imniej cyniczne w swej tre-
$ci. Prosz¢ mnie nie posa-
dzac¢ o sympatie do tamtego

=

cow. U nas wystarczy palec
wskazujgcy szefa partii
i jestes w polityce.

20 maja 2011, Warszawa,
dwa tygodnie po angielskim
referendum, kilku uczestni-
kéw Ruchu na rzecz JOW:
Tadeusz Browarek, prof.
Andrzej Czachor, Wojciech
Papis, Krzysztof Pawlak
i Remigiusz Zarzycki zor-
ganizowato pikiete pod
hastem Zgdamy prawdy
o0 JOW z ulotkami i trans-
parentem. Wojciech Papis:
Ciekawym punktem tego
happeningu byta nasza
wizyta w gtdwnej siedzibie
redakcji ,Rzeczpospolitej”
przy ul. Prostej. Wiekszos¢
bowiem nie wie, ze wita-
Sciwie wszystkie media
w Polsce milczaly na temat
brytyjskiego referendum.
Weszlismy z transparen-
tem do budynku redakcji
i zazgdalismy, w grzecznej
formie, rozmowy z redak-
torem naczelnym, jego
zastepcg lub redaktorem
prowadzgcym na ten wia-
Snie temat.

Jednak odmdwiono nam
spotkania, mtoda pani z re-
cepcji powiadomita zdaje
sie wszystkich telefonicz-
nie, ze oto przybyli panowie
z Ruchu na rzecz JOW
w istotnej sprawie, jakg jest
ksztaft ordynacji wyborczej
i nic, zupetnie nic z tego nie
wynikato dla wystraszo-
nych redaktorow redakcji.
Catkowity brak zaintereso-
wania albo cenzura.

3 czerwca 2011, War-
szawa, Dom Pielgrzyma
Amicus. Kapituta Nagro-
dy Spotecznej im. Piotra
Skorzynskiego Opoka na-
grodzita w tym roku me-
dalem Opoka Czynu prof.
Jerzego Przystawe. Obok
prof. Przystawy nagrodzeni
zostali: medalem Opoka
Stowa pisarz Stanistaw
Murzarski i medalem Opo-
ka Ducha pp. Joanna i An-
drzej Gwiazdowie.

Henryk z Australii: De-
precjacja odznaczern pari-
stwowych w dzisiejszej
Polsce spowodowata, ze
nagrody niezaleznych or-
ganizacji sg tym bardziej
znaczgce i wartosciowe.
A fakt, ze palgcy i abso-
lutnie zasadniczy problem
zmiany ordynacji wybor-
czej do Sejmu jest obtozo-
ny partyjng cenzurg, czyni
to wyréznienie niezbednym
dla przemyslen polskich
wyborcéw. Ad multos an-
nos!
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systemu, ale wybory w obecnej
formie to ruletka. Jak mozna ze 103
kandydatéw (161 lub 104) wybraé
wlasciwego, nie znajac nikogo?
Jak mozna wyrobi¢ sobie zdanie
o kandydatach, jesli jest ich prawie
stu? W naszym okregu wyborczym
wybieramy o$miu postéw, ale mo-
zemy postawi¢ krzyzyk tylko przy
jednym. To parodia wyboréw na
skale $wiatowa!

Dobér kandydatéw na listy
oraz umieszczenie ich na
odpowiednim miejscu listy

Wiemy jak to sie odbywa — jedni
(nieliczni) maja by¢ na pierwszych
miejscach jako przyszli postowie
wedlug chciejstwa szefa partii. Dru-
dzy (bardzo liczni) petnia funkcje
dostarczycieli punktow (ale rowniez
nie za wielu, aby nie przekroczyli
tych wyznaczonych).

Wiem o tym z witasnego do-
Swiadczenia z 2001 1 2007 roku,
kiedy startowatem z listy Platformy
Obywatelskiej z ostatniej pozycji na
liscie i uzyskatem 7 683 gtosy. W Sej-
mie obecnej kadencji jest 73 postow,
ktérzy maja wynik wyborczy gorszy
od mojego. Moge wigc mie¢ pewna
satysfakcje z takiej przegrane;.

Jakie ptyna korzysci

z wyboréw w okregach

jednomandatowych?

Prosta, jasna i powszechnie zro-
zumiata formuta wyborcza, w ktorej
obywatel stanie si¢ podmiotem wy-
boréw, w ktorych autentycznie be-
dzie wybieral, a nie tylko gtosowat.

Kandydaci — z racji ich mate;j
liczby (zwykle kilku) — beda po-
wszechnie rozpoznawalni.

Posetl przyjmie role stuzebna
wobec obywateli, jego polityczny
byt zaleze¢ bedzie przede wszyst-
kim od wyborcéw. Przed nimi od-
powiadai przeznich jestrozliczany.

Kazda czastka narodu miataby
w Sejmie swojego przedstawiciela,
ktéry musiatby w danym okregu
zaistnie¢ i zapracowac na sukces,
a nie by¢ znajomym guru partii.

Partie polityczne wzmocnia si¢
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i ustabilizujq z racji pragmatycznej
potrzeby dobierania najlepszych,
gdyz tylko tacy beda zdolni wygrac
wybory w konkurencji o jeden
mandat.

Partie polityczne ze wspodlno-
ty interesOw przeistocza sie we
wspolnoty idei, zatracajac obecna
hierarchiczna zaleznos¢.

Zniknie automatyzm dominacji
szefa partii, gdyz to nie on bedzie
ostatecznie decydowal, kto ma
zosta¢ postem, zdecyduja o tym
wyborcy.

Wybory w okregach jedno-
mandatowych sa prostym, tanim
i w peli naturalnym mechanizm
walki z korupcja.

Wybory w okregach jednoman-
datowych w wyzszym stopniu niz
proporcjonalne spenia konstytucyj-
ne zasady wyborcze, tj. powszech-
nos¢, rtownos¢, bezposrednio$é i pro-
porcjonalnosé.

Wybory w systemie jednoman-
datowym s3 zdecydowanie tansze,
dzieki ich lokalnemu, a nie central-
nemu charakterowi.

Nie istnieje zaden logiczny ar-
gument, ktéry wskazywatby na to,
ze ordynacja tzw. proporcjonalna
lepiej stuzy realizacji idei pro publi-
co bono (dla dobra wsp6lnego) niz
ordynacja jednomandatowa.

Jeszcze raz oddaje glos Janowi
Nowakowi-Jezioranskiemu: Jedno-
mandatowe okregi wyborcze zmusza-
Ja do scalania sie stronnictw wokot
dwoch rywalizujqcych kandydatow,
a wiec do systemu dwupartyjnego,
ktory zdat egzamin w czotowych
demokracjach parlamentarnych:
Anglii i Stanach Zjednoczonych.
Uzdrowienie systemu, ktadqc kres
przerostom partyjniactwa i pol-
skiego indywidualizmu, wzmocni
wewnetrznie panstwo, a wiec takze
jego role, prestiz i wptywy na arenie
miedzynarodowej (,,Rzeczpospoli-
ta”, 23.03.2003 r.).

Polska demokracja nie dojrza-
ta do wyborow wiekszosciowych
w okregach jednomandatowych
— Aleksander Kwasniewski. To, ze

tak méwi i mys$li dawny dziatacz
komunistyczny, mnie nie dziwi. Ale
tak myS§la rézne gremia decydenckie
w partiach nie tylko lewicowych,
ale rowniez prawicowych! No c6z
— ciemny, ghupi, karlowaty w roz-
woju nardd nie dojrzat jeszcze do
prawdziwych wyboréw! W Polsce
broni si¢ partyjniactwa jak niepodle-
glosci. Kiedy w 1787 r. uchwalono
Konstytucje Stanéw Zjednoczonych
Ameryki Pénocnej i wprowadzono
okregi jednomandatowe, ojcowie za-
tozyciele Stanéw Zjednoczonych nie
uwazali spoteczenstwa za niedojrza-
te, ale od samego poczatku przyznali
mu prawo do takiego wyboru, uznali
jego podmiotowos¢. Chcieli jego
dobra, a nie dobra partii. Od ponad
200 lat Amerykanie majq system
wyborczy wigkszosciowy, oparty na
okregach jednomandatowych.

A w Polsce, zeby to osiagnaé,
wcale nie trzeba zmienia¢ konsty-
tucji. Wystarczy nanie$¢ poprawki
do ordynacji wyborczej. Precedens
zmiany liczby okregdw zdarzyt sie
w 2001 r., kiedy 12 kwietnia Sejm
zatwierdzit ordynacj¢ wyborcza,
zmieniajac ilo§¢ okregoéw z 52 na
41. A dlaczego nie zmieni¢ 41 okre-
géw na 4607 Brak woli politycznej
Sejmu! Dlaczego? Wiemy!

Roéwniez w Wielkiej Brytanii
ordynacje wigkszo$ciowa stosuje
si¢ od zarania demokracji. I co? 24
godziny po wyborach w 2005 r.
nastepuje ogtoszenie sktadu Rady
Ministréw, chociaz do Izby Gmin
weszli przedstawiciele az 10 partii
i jeden narodowiec. Wybrano 648
postow, ale sktad rzadu w przypad-
ku zwycigskiej partii jest znany juz
podczas kampanii wyborczej.

A u nas? Polski wyborca tak
naprawde nie ma zadnego wpltywu
na to, kto znajdzie si¢ w Sejmie, bo
o tym jeszcze przed rozpoczeciem
kampanii decyduje partia, tworzac
swoje listy. Nie wie nawet, kto
zostanie premierem ani kogo ma
rozliczy¢ z niespetnionych obietnic,
bo rzad realizuje jedynie wypadko-
wa, programow partii koalicyjnych.
W brytyjskich szkotach uczy si¢



dzieci, ze gdyby przedwojenne
Niemcy byty podzielone na okregi
jednomandatowe, to NSDAP nigdy
nie dosztaby do wiadzy.

Wielka szkoda, ze z okazji 20.
rocznicy wyboréw do Sejmu i Se-
natu z 1989 roku, tenze Sejm i Senat

nie uchwalil ordynacji wyborczej
bezposredniej, jednomandatowej,
wigkszo$ciowej. Spoteczenstwo
w dobie kryzysu naprawde poczu-
toby sie lepiej, gdyby uroczyscie
ogloszono, ze polska demokracja
jest juz dojrzata. A tak, jakze nam

przykro, ze nadal jesteSmy niedoj-
rzali. Szanowni Parlamentarzysci
— Wasi odpowiednicy w Stanach
Zjednoczonych uczynili to w X VIII
w., a Wy na poczatku XXI w. nie
potraficie tego zrobic!

Andrzej Pajak

Zmiana konstytucji w drodze referendum
— rozwigzanie francuskie

Na mocy artykutu 96 polskiej konstytucji wybory do Sejmu sa
proporcjonalne. Wprowadzenie wigkszosciowego systemu wybor-
czego, opartego na jednomandatowych okregach wyborczych, bedzie
musialo laczy¢ si¢ ze zmiang tego artykuhu.

Rzeczony artykul, podobnie
jak kazdy inny przepis konstytucji,
moze w teorii zosta¢ zmieniony
w trybie opisanym w artykule 235
ustawy zasadniczej. W praktyce
jednak zmiana systemu wyborcze-
g0, na podstawie ktérego wytaniany
jest Sejm, jest niemal niemozliwa
do przeprowadzenia w tym trybie.
Artykut 235 stanowi bowiem, ze
zmiana konstytucji wymaga zgody
Sejmu, wyrazonej wigkszosciag
dwdch trzecich glosow. A przeciez
mozna si¢ spodziewal, ze zmiana
systemu wyborczego spowoduje, iz
niemata czg$¢ postow, ktérzy dzis
zasiadaja w Sejmie, nie zostanie
ponownie wybrana. Obawa przed
takim obrotem spraw motywuje
wielu postow do sprzeciwiania si¢
projektom zmiany systemu wy-
borczego. Nadzieja na uzyskanie
w Sejmie wigkszosci dwoch trze-
cich glosow jest wigc iluzoryczna.

W tym konteks$cie warto zasta-
nowic si¢ nad mozliwo$cia zmiany
konstytucji w innym trybie, ktéry
nie wymagatby uzyskania tak
ogromnej wickszosci w Sejmie.
Taka mozliwo$¢ otwiera artykut
125 konstytucji, ktéry pozwala
rozpisaé referendum w sprawach
o0 szczegolnym znaczeniu dla pan-
stwa i stanowi, ze jezeli w referen-
dum ogdlnokrajowym wzieta udziat

wiecej niz potowa uprawnionych do
gtosowania, wynik referendum jest
wiqzqcy.

Istnieja kontrowersje, co do
mozliwoS$ci zmiany konstytucji
w trybie jej artykutu 125, a z po-
minigciem trybu przewidzianego
przez artykut 235. Dostowna inter-
pretacja artykutu 125 zdecydowanie
przemawia za taka mozliwoScia
— zmiana systemu wyborczego
nalezy bowiem niewatpliwie do
spraw o szczegdlnym znaczeniu
dla paristwa, o ktorych ten artykut
mowi. Wielu autoréw idzie za ta in-
terpretacja (np. Bogustaw Banasik,
Prawo Konstytucyjne, Warszawa
2004). W 2004 roku Ruch na rzecz
JOW oraz Platforma Obywatelska
zebraty tacznie ponad 900 000
podpiséw obywateli pod petycja-
mi domagajacymi si¢ referendum
w sprawie zmian ustrojowych.

Piotr Winczorek i Kazimierz
Dziatdocha (,,Rzeczpospolita” z 14
wrzeénia oraz z 19 i 28 pazdzier-
nika 2004) twierdza natomiast, ze
systemowa interpretacja konstytucji
prowadzi do wniosku, iz procedura
przewidziana przez artykut 235
jest jedynym dopuszczalnym try-
bem zmiany konstytucji. Autorzy
ci twierdza, ze wbrew wyraznemu
sformutowaniu art. 125, niedopusz-
czalne jest rozpisanie w trybie tego

Marcin Skubiszewski

artykulu referendum w sprawie
zmiany art. 96 konstytucji.
Podobne rozbieznosci istniaty
wsrdd konstytucjonalistow fran-
cuskich po uchwaleniu w 1958
roku konstytucji V Republiki Fran-
cuskiej. Konstytucja ta zawiera
w swoim art. 89 przepisy o zmianie
konstytucji, ktére bezwzglednie wy-
magaja zgody obu izb parlamentu.
Artykut 11 konstytucji V Republiki
mowi natomiast, ze ustawy dotycza-
ce organizacji wtadz publicznych
moga by¢ uchwalane w drodze refe-
rendum. Prezydent Republiki moze
rozpisac takie referendum na wnio-
sek rzadu, bez zgody parlamentu.
Stanowisko analogiczne do
tego, co twierdza Piotr Winczorek
i Kazimierz Dziatdocha, przewazato
zdecydowanie we Francji w latach
1958-62: uznawano, ze niedo-
puszczalna jest zmiana konstytucji
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w drodze referendum rozpisane-
go w trybie art. 11 konstytucji.
Wynikato to w duzym stopniu
z dostownej interpretacji konsty-
tucji. Wyrazenie ustawa o zmianie
konstytucji (loi portant r’evision
de la constitution), chociaz jest
uzywane w jezyku francuskim,
nie figuruje w konstytucji V Re-
publiki. Wyraz ustawa (loi) oraz
wyrazenie zmiana konstytucji
(r’evision de la constitution) funk-
cjonuja oddzielnie. Z tej przyczyny
dostowna interpretacja artykutu 11
konstytucji Francji, ktéry wspo-
mina o ustawach, a nie wspomina
o zmianie konstytucji, prowadzi
do wniosku, ze procedura referen-
dalna przewidziana w tym artykule
nie jest dopuszczalnym trybem
zmiany konstytucji.

Pomimo tego prezydent
de Gaulle rozpisal referendum
w sprawie zmiany konstytucji
na 28 pazdziernika 1962. Projekt
referendum spotkat si¢ z negatyw-
na opinia Rady Konstytucyjne;j
(opinia byta poufna, tylko do wia-
domosci prezydenta, ale jej tres¢
znana jest z przeciekow). W re-
akcji na rozpisanie referendum
Zgromadzenie Narodowe (nizsza
izba parlamentu) obalito rzad. Po
referendum, wygranym przez de
Gaulle’a, nowo uchwalona zmia-
na konstytucji zostata zaskarzona
przez przewodniczacego Senatu
do Rady Konstytucyjnej (a wigc
do organu, ktéry kilka tygo-
dni wczedniej wydal negatywna
opini¢ na temat referendum).
Whiosek motywowany byt tym,
ze referendum przeprowadzono
Z pominigciem przepiséw o zmia-
nie konstytucji, w niedopusz-
czalnym zdaniem wnioskodawcy
trybie art. 11 konstytucji.

Rada Konstytucyjna uznata
si¢ za niewlasciwa w tej sprawie,
co pozwolito prezydentowi na
wprowadzenie w zycie uchwa-
lonej zmiany konstytucji. Rada
uzasadnila swa niewlasciwosé
tym, ze z ducha konstytucji wyni-
ka, iz ustawy uchwalane w drodze

14

referendum sq bezposrednim
wyrazem suwerennosci narodo-
wej 1 z tego tytutu nie podlegaja
kontroli Rady.

Tak wiec Rada uznata, iz
podstawowa zasada ustrojowa
Francji, jaka jest suwerennos$¢
narodowa, zawarta jest w duchu
konstytucji 1 oznacza, ze decyzje
podjete w drodze referendum nie
moga by¢ kwestionowane. Orze-
czenie Rady jest w pelni zgodne
zugruntowana od wiekow zasada,
zgodnie z ktora suweren (w tym
wypadku: nar6d wypowiadajacy
si¢ w referendum) nie podlega
ograniczeniom i dysponuje petnia
wiadzy.

Orzeczenie francuskiej Rady
Konstytucyjnej nadaje si¢ do
przeniesienia na grunt polski.
Podstawy ustrojowe Polski i Fran-
cji sa bowiem takie same: w obu
republikach suwerenno$¢ narodu
jest zrédtem wszelkiej wiadzy.
W szczegolnosei, artykut 4 pol-
skiej konstytucji stanowi:

Wtadza zwierzchnia w Rze-
czypospolitej Polskiej nalezy do
Narodu.

Naréd sprawuje wtadze przez
swoich przedstawicieli lub bezpo-
Srednio.

Artykul ten uznaje decyzje
podjete w referendum za pod-
jete bezposrednio przez wtadze
zwierzchnia Rzeczypospolite;.
Podobnie jak we Francji, decyzje
takie nie powinny podlegac¢ ogra-
niczeniom. W szczeg6lnosci nie
ma miejsca na takq interpretacje
konstytucji, ktéra wbrew dostow-
nemu znaczeniu jej przepisow
wylaczytaby zmiane konstytucji
z grona spraw, o ktérych wolno
narodowi decydowaé¢ w drodze
referendum.

Przeprowadzenie w Polsce
zmiany konstytucji w drodze refe-
rendum z pominigciem procedury
parlamentarnej przewidzianej
przez art. 235 jest wigc prawnie
mozliwe, podobnie jak okazala
si¢ mozliwa zmiana konstytucji
Francji w 1962 roku.

zanowni Panstwo,
S Zostalem zaproszo-
ny do debaty na temat:
Perspektywy ruchu spotecznego na
rzecz reformy systemu wyborczego
i powiem szczerze, Ze jestem tro-
che zaklopotany. Sprawa nie jest
bowiem prosta, zwlaszcza, gdy
wezmie si¢ pod uwage dotychcza-
sowe doswiadczenia, rowniez te,
ktore ja mam.

Na wstegpie chciatbym jednak
wyrazi¢ moje najwyzsze uznanie
dla dotychczasowych dziatan Sto-
warzyszenia na rzecz JOW, w tym
zwlaszcza profesora Przystawy. To
przede wszystkim dziatania eduka-
cyjne, ktérych celem bylo poinfor-
mowanie jak najwiekszej ilosci ludzi
o tym, jakie znaczenie praktyczne ma
spos6b wyboru postow do Sejmu,
w jaki sposob w Polsce wybieramy
swoich parlamentarzystow i dlaczego
ten wybodr jest tak szkodliwy. Musze
przyzna¢ — na swoim przyktadzie i na
przyktadzie Ogdlnopolskiego Zwiaz-
ku Zawodowego Lekarzy, ze ta edu-
kacja byta bardzo potrzebnai odniosta
— w naszym przypadku — zamierzony
efekt. Zanim profesor Przystawa wraz
z Januszem Sanockim pojawili si¢
na posiedzeniu Zarzadu Krajowego
naszego zwiazku i wyjasnili nam,
czym jest JOW, nie przywiazywatem
(a sadze, ze i wielu moich kolegow)
zadnej wagi do ordynacji wyborczej
i nie sadzitem, ze jej skutki moga by¢
tak dalekosiezne, rowniez na sprawe
nam bliska, na sprawne funkcjono-
wanie systemu opieki zdrowotnej. Od
tej pamig¢tnej wizyty OZZL stat si¢ ak-
tywnym oredownikiem wprowadzenia
w Polsce wigkszoSciowej ordynacji
wyborczej do Sejmu, opartej o JOW.

Ten nasz przyktad dowodzi, iz
dziatania edukacyjne, jakie dotych-
czas prowadzit Ruch na rzecz JOW,
miaty gleboki sens i spowodowaty
okreslone, pozytywne skutki, row-
niez na polu budowania szerokiego
poparcia spotecznego dla JOW.
Chyba jednak nie zawsze sa one wy-
starczajace. Gdyby bowiem pgjs¢ tym
tropem, wystarczytoby odby¢ kilka
spotkan z kierownictwem na przy-



Krzysztof Bukiel, przewodniczacy ZK 0ZZL

Jak uczyni¢ z JOW najwazniejszy temat
publicznej debaty i politycznych sporow

ktad paru najwigkszych zwiazkéw
zawodowych, przekonac ich do JOW
i uzyska¢ poparcie wielu milionéw
ludzi — cztonkéw tych zwiazkéw
oraz poparcie ich struktur organiza-
cyjnych, co wydaje si¢ szczegdlnie
wazne. OZZL prébowat podjaé takie
wtasnie dziatania. WystapiliSmy
do wielu zwigzkéw zawodowych
w Polsce (z najwigkszymi centrala-
mi, jak OPZZ, Solidarno$¢, Forum
Zwiazkéw Zawodowych) z propo-
zycja podjecia tematu JOW, odbycia
spotkan i dalszej ewentualnej wspot-
pracy na tym polu. ZADEN zwiazek
zawodowy nie odpowiedzial na
naszg inicjatywe. Obawiam sig, ze
kierownictwa zwiazkéw zawodo-
wych sa zbyt mocno powiazane
z okreS§lonymi partiami (takimi czy
innymi), dla ktérych wprowadzenie
JOW oznaczaloby konieczno§é
zasadniczej zmiany sposobu funk-
cjonowania, na co nie chcg si¢ zgo-
dzi¢. Podobng porazke odnieslismy
zwracajac sie do samorzadow zawo-
dowych — zar6wno prawniczych, jak
i naszego — samorzadu lekarskiego.
Za kazdym razem styszeliSmy, ze
jest to sprawa polityczna, nie be-
daca przedmiotem zainteresowania
i kompetencji danego samorzadu.
W przypadku samorzadu lekarskiego
—padaly wrecz glosy, Ze zajmowanie
sie takimi sprawami moze spowodo-
wac retorsje ze strony rzadzacych
w postaci likwidacji samorzadu.
Opowiadam o tych niepowodze-
niach nie po to, aby sia¢ zniechece-
nie, ale aby uswiadomié, ze nasze
dzialania musza by¢ rdézne — jesli
chcemy trafi¢ do réznych Srodowisk
iludzi. Najprawdopodobniej dotych-
czasowa edukacyjna dziatalno$é,
jaka prowadzit Ruch na rzecz JOW
(ktdra raz jeszcze cheialbym bardzo
mocno doceni¢), powoli konczy
swojq misje. Kogo miata przekonac

— przekonata (§wiadczy o tym ok.
70% poparcie spoteczne dla JOW),
ado kogo nie trafita (o czym opowie-
dziatem) — juz nie trafi. Teraz trzeba
sie zastanowi¢ nad tym, jak problem
JOW upolitycznié, czy-
li jak uczyni¢ z JOW
najwazniejszy temat
publicznej debaty i po-
litycznych sporéw.

Odpowiedz nie jest
prosta, a zwlaszcza nie
jest proste podanie
konkretnych krokow.
Y.atwiej naszkicowad
pewien kierunek czy
charakter dziatan, jakie
maja by¢ podjete. Nie-
watpliwie powinny by¢
to dziatania bardziej
agresywne i prowokacyjne niz do-
tychczas. Musza stanowi¢ — gtéwnie
dla politykow — taka wiasnie agre-
sywng prowokacje. Przy czym, nie
chodzi mi tu o prowokacje w sensie
sitowym czy happeningowym, ale
o prowokacje intelektualng czy or-
ganizacyjna. Trzeba znalez¢ sposob,
aby zmusi¢ politykéw do podjecia
tematu JOW. Oni musza poczué, ze
niepodjecie tego temu moze by¢ dla
nich niebezpieczne (moze przynies¢
polityczna porazke).

Najbardziej narzucajacym si¢
sposobem takiej prowokacji wydaje
si¢ by¢ powotanie partii politycznej
na rzecz JOW, ale — jak rozumiem
— pomyst ten zostat juz wczesniej
odrzucony (z réznych powodow).
Mimo wszystko dobrze by byto
0 tym pamigta¢, bo moze nadarzy
sie taka nieprzewidziana okazja,
ktoéra sprawi, ze powolanie partii
i skuteczny start w wyborach stanie
si¢ — z jakich§ powodéw — latwiej-
sze, niz to sie dzisiaj wydaje.

Jezeli nie partia polityczna,
to jaki$ inne polityczne dziatanie,

ktore poprzez swoj konkretny wy-
miar — z jednej strony zmobilizuje
zwolennikéw JOW do dziatania (bo
bedzie wida¢ konkretny skutek tego
dziatania), z drugiej zmusi polity-
kéw do odpowiedzi.
Takim krokiem mo-
globy by¢ ponowne
zbieranie podpiséw
pod wnioskiem o re-
ferendum w sprawie
ordynacji wyborczej
albo pod obywatel-
skim projektem usta-
wy o ordynacji wy-
borczej. Oczywiscie,
zdaje sobie sprawe,
ze stabo$¢ obu pomy-
stow, polega przede
wszystkim na tym,
ze w obu przypadkach ostateczna
decyzja w sprawie dalszych losow
inicjatywy zalezy od parlamentu
niezainteresowanego zmianami
w ordynacji wyborczej. Trudno mi
jednak znalez¢ lepsze propozycije.

Warto si¢ réwniez zaja¢ wiek-
szym sformalizowaniem Ruchu
(Stowarzyszenia) narzecz JOW tak,
aby powstata organizacja, na ktéra
mozna liczy¢ takze w sensie mate-
rialnym. Dlatego obowiazek ptace-
nia sktadek powinien warunkowaé
cztonkostwo w Stowarzyszeniu. Na
co dzien nie jest konieczny udziat
tysiecy ludzi w r6znych dziataniach,
ale konieczne s pieniadze, dzigki
ktorym kilka os6b moze wykonaé
wiele rzeczy. Ludzie w wigkszej
iloéci (czyli struktura organizacji)
sa potrzebni tylko w przypadku ja-
kichs$ akcji, czyli od czasu do czasu.
Pieniadze, struktura organizacyjna
i konkretne zadanie do wykonania
sa trzema zasadniczymi elementami,
ktére mogtyby poméc w zbudowa-
niu szerokiego ruchu spotecznego
poparcia na rzecz JOW.
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Konrad Rytel

Doswiadczenia ostatnich dwoch
kadencji w samorzadzie

Doswiadczenia ostatnich dwoch kadencji w samorzadzie napel-
niajq nas, ktorzy poswieciliSmy ostatnie 20 lat swojego zycia stuzbie
spotecznosci lokalnej, duzymi obawami, niepokoi fakt agresywnego
zawlaszczania przez aparaty partyjne samorzadow kolejnych szczebli.

W 1998 roku, kiedy powsta-
waly samorzady wojewodzkie,
przyjeliSmy ze spokojem fakt, ze
wszyscy radni sejmikéw samorza-
dowych sa dziataczami partii poli-
tycznych. W sejmiku mazowieckim
byli tacy radni, jak Jozef Oleksy,
Marek Balicki, Janusz Piechocinski,
Pawet Zaleski i inni funkcjonariu-
sze poszczegdlnych partii, ktdrzy
traktowali pobyt w samorzadzie
jako przeczekanie do najblizszych
wyboréw parlamentarnych.

Przez ostatnie dwie kadencje
rozpoczat si¢ wspdlny partyjny
marsz po kolejne szczeble samo-
rzadowe. Liderzy partyjni r6znych
szczebli, wspierani w kampaniach
wyborczych osobistym udziatem
swoich przywddcow, postanowili
obsadza¢ r6zne funkcje samorzado-
we w powiatach i gminach wierny-
mi cztonkami swoich partii.

Od pierwszych wolnych wy-
boréw w maju 1990 roku jestem
bezpartyjnym dziataczem samo-
rzadowym i wieloletnim radnym
gminnym i powiatowym na terenie
powiatu wotominskiego. Moje
doswiadczenia z ostatnich dwdch
kadencji sa nie tylko negatywne,
ale napelniaja mnie pewnym nie-
smakiem, zeby nie powiedziec¢
obrzydzeniem.

Bo jak mozna okresli¢ za-
angazowanie wielkich §rodkow
i wszelkich metod, wtacznie z poro-
zumieniem zwalczajacych sig partii,
po to, aby nie dopusci¢ do wyboru

na prezydenta czy burmistrza nie-
wielkiego miasta kandydata nieza-
leznego, bezpartyjnego, znanego
spotecznika oddanego swojemu
miastu, ale odrzucajacego zaloty
baronéw partyjnych.

Na Mazowszu sg miasta, gdzie
powyzsze metody zostaly odrzu-
cone przez wyborcow, ale sa tez
takie, gdzie naprawde dobrzy kan-
dydaci musieli ulec takiej nawale.
Niezwykle trudno jest zorgani-
zowal i przeprowadzi¢ kampanig
wyborcza w gminie czy powiecie,
0 wojewoOdztwie nie wspominajac,
wiasnymi §rodkami, bez dostepu do
wielkich §rodkéw medialnych.

Obecne partie utrzymywane
z naszych publicznych pieniedzy
celowo utrudniaja mozliwo$¢ ak-
tywnego dziatania réznych nieza-
leznych stowarzyszen. Czy nieza-
lezne grupy obywateli maja dzisiaj
realne szanse, aby podja¢ aktywna
dziatalno$¢ w samorzadzie lokal-
nym, nie bedac cztonkami jednej
z 4 czy S partii politycznych?

Automatycznie kojarzy mi si¢
to z okresem stusznie minionym,
kiedy normalny uczciwy obywatel
nie miat szans na kariere zawodowa
czy publiczna, jezeli nie nalezat do
partii zjednoczonej lub sojuszniczych
przystawek. Bedac od 30 lat bez-
partyjnym dziataczem Solidarnosci
iradnym z komitetow obywatelskich,
nie moge uwierzy¢, ze doczekalem
podobnej rzeczywistosci. Na terenie
Mazowsza, a szczegdlnie w powie-

cie wotominskim, gdzie mieszkam
1 dziatam od wielu lat w samorzadzie
lokalnym, dajemy skuteczny odpor
prébom zawlaszczania samorzadow
przez partie polityczne. W gminach
do 20 tys. w zdecydowanej wiek-
szoéci wojtami i burmistrzami oraz
radnymi sa autentyczni niezalezni
dziatacze lokalni. W duzych miastach
i w samym samorzadzie wojewddz-
kim toczy si¢ bezpardonowa walka
ze wszystkimi stowarzyszeniami
i komitetami wyborcéw. Przeciaga-
nie lokalnych lideréw, kupowanie
ich wysokimi miejscami na listach
wyborczych i obietnicami stanowisk,
stato sie statq gra przedwyborcza. Juz
dzisiaj, pét roku przed wyborami sa-
morzadowymi, trwa penetracja nieza-
leznych srodowisk samorzadowych.

Stowarzyszenie Mazowiecka
Wspélnota Samorzadowa prawie 10
lat temu rzucita wyzwanie: Stuzymy
ludziom, nie partiom! i skutecznie
konkuruje w wielu miejscach woje-
wodztwa. Nasze sukcesy wyborcze
denerwuja funkcjonariuszy rzadza-
cych partii, ktérzy dyskryminuja

* Konrad Rytel, radny gminy Wolomin1990-1998, radny powiatu wotominskiego 1998-2006, starosta powiatu
wotominskiego1998-2006, prezes Mazowieckiej Wspolnoty Samorzadowe;.
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gminy i powiaty zarzadzane przez
naszych dziataczy. Zarzad sejmiku,
kierowany przez koalicje rzadzaca
roOwniez krajem, dysponuje duzy-
mi $rodkami finansowymi wedtug
klucza partyjnego. Kto nie ma oso-
bistych kontaktéw z kim§ waznym
w PSL-u lub PO nie ma co liczy¢
na dotacje i wsparcie na realizacje
waznych inwestycji i remontow.
Nasze dotychczasowe do$wiad-
czenia umocnity nas w prze$wiad-
czeniu, ze nalezy dotozy¢ jeszcze
wigkszych staran do zmiany tej
sytuacji, zagrazajacej idei demo-
kracji i samorzadnosci obywateli.
Tylko zmiana sposobu wybierania
naszych przedstawicieli do kazdego
szczebla samorzadu ograniczy za-
wlaszczanie tego waznego organu
przedstawicielskiego przez mono-
pol partyjny. Naleze do grona dzia-
faczy samorzadowych skupionych
w Stowarzyszeniu Mazowiecka
Wspoélnota Samorzadowa, ktorzy
daza do stworzenia silnej listy wy-
borczej do Rady Warszawy i sejmi-
ku mazowieckiego. Lista ta bedzie
alternatywa dla list partyjnych.

Po 20 latach dziatalnosci w sa-
morzadzie, jesteSmy zobowiazani

wobec naszych wyborcéw sku-
tecznie walczy¢ o silny, niezalezny
samorzad wojewodzki, ktory decy-
duje o podziale ogromnych srodkow
publicznych i decyduje o rozwoju
naszych matych ojczyzn. Musimy
doprowadzi¢ do zorganizowania
w catym kraju obywatelskiego blo-
ku samorzadowego, ktéry zawalczy
w najblizszych wyborach o udziat
w zarzadzaniu sejmikami.

Musimy doprowadzi¢ czy wrecz
zmusi¢ postéw z naszych okregéow
wyborczych do zmiany ustawy
ordynacja wyborcza do samorzqdu
na wiekszosciowa.

Obecny system eliminuje z zy-
cia publicznego osoby uczciwe,
aktywne, niezalezne, ale niepo-
siadajace poparcia partyjnego ani
znacznych §rodkéw pienigznych,
ktoérymi dysponuje partia.

Ordynacja wiekszo$ciowa prze-
rwie niebezpieczne opanowywanie
samorzadow przez partyjne listy
wyborcze oraz pozwoli obywatelom
naprawde wybiera¢ najlepszych
kandydatéw do stuzby publiczne;.

Zdobycie przez niezaleznych
samorzadowcow wplywu na dzia-
talnos$¢ zarzadéw wojewddzkich

zmusi lideréw partyjnych do przy-
jecianaszych postulatow przed wy-
borami do sejmu w 2011 roku. Uwa-
zam, ze ordynacja wigkszosciowa
w jednomandatowych okregach wy-
borczych zar6wno w samorzadzie,
jak i w wyborach parlamentarnych
lepiej stuzy budowie spoteczenstwa
obywatelskiego.

Walka o jednomandatowe okre-
gi wyborcze moze by¢ prowadzona
przez zmuszenie parlamentu akcja
obywatelskgq typu referendum, badz
poprzez etapowe dochodzenie do
tego celu.

Pierwszym etapem moze by¢
zmiana ustawy o wyborach do
samorzadu w okregach jednoman-
datowych na kazdym szczeblu. Po-
nownie zachgcam do organizowania
obywatelskich komitetoéw samorza-
dowych i tworzenia list kandydatow
do sejmikow wojewodzkich w kaz-
dym wojewddztwie. Podobnie jak
to byto 20 lat temu w maju 1990
roku, kiedy autentyczni dziatacze
samorzadowi rozpoczeli zmienia-
nie naszych miast i wsi, tak i dzi-
siaj nalezy zmobilizowaé kolejne
pokolenie do walki o samorzadna
Rzeczpospolita.

List otwarty do Studentow Polskich Uczelni,
cztonkow i przyjaciot Niezaleznego Zrzeszenia Studentow

Trzydziesci lat temu grupa mlodych ludzi stwo-
rzyla Niezalezne Zrzeszenie Studentow. Powstala
organizacja, ktora wstrzasneta fundamentem Polski
Ludowej, przyczyniajac si¢ do upadku komunizmu.
Trzeba jednak przypomnie¢, ze ten ruch studencki
nie powstal, aby obali¢ wladze ludowa, lecz zrodzit
si¢ z prostej potrzeby wptywu 6wczesnych mtodych
ludzi na otaczajaca ich rzeczywistos¢.

Powrdt do tamtych wydarzen to okazja do refleksji
nad nasza obecng sytuacja spoteczna.

Warto sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy nadal
jest w nas potrzeba kreowania §wiata, w ktorym zy-
jemy. Czy my, mtodzi dzi§, chcemy mie¢ wplyw na
terazniejszo$¢ i przyszto$¢ naszego kraju?

Tradycja NZS zobowiazuje. Dlatego zwracamy si¢
do Was z propozycja podjecia debaty o fundamencie
ustroju panstwa demokratycznego, jakim jest system

wyborczy. Naszym zdaniem jest on Zrodtem po-
wszechnego braku poczucia wplywu na rzeczywisto$¢
spoteczno-polityczna, widocznego szczeg6lnie wsrdd
ludzi mtodych.

Nie ukrywamy, ze — w naszej opinii — dzisiaj
najlepszym rozwiazaniem bytoby wprowadzenie 460
Jednomandatowych Okregéw Wyborczych w wybo-
rach do Sejmu. Nie chcielibySmy jednak narzucac
swojego zdania, a jedynie zacheci¢ do rzetelnej debaty
na ten temat.

Srodowisko studentéw, miodej inteligencii, ma po-
tencjat, by rozpoczaé taka dyskusje. W czasach, kiedy
zaréwno dziennikarze, jak i klasa polityczna nie podejmu-
ja rozméw o rozwigzaniach ustrojowych i dlugofalowe;j
strategii rozwoju panstwa, kiedy nie mysli si¢ o tym, co
bedzie za lat dziesig¢, a horyzont dziatan siega nie dalej
niz do kolejnych wyboréw — studenci powinni zabra¢ glos.
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Wierzymy, ze cztonkowie Niezaleznego Zrzeszenia
Studentéw z catego kraju sg §wiadomi znaczenia sys-
temu wyboru postéw dla funkcjonowania demokracji.
Whiesienie tego zagadnienia do publicznej debaty jest
sprawa najwyzszej wagi. JesteSmy przekonani, ze stu-
denci sa w stanie to wyzwanie podjac i wzia¢ aktywny
udziat w procesie tworzenia nowoczesnego i dobrze
urzadzonego panstwa.

Barbara Wnek, byla wiceprzewodniczaca Zarzadu
Krajowego NZS, byta przewodniczaca Krajowej Ko-
misji Rewizyjnej NZS

Dorota Besaraba, byta przewodniczaca NZS Uniwer-
sytetu Wroctawskiego

Jacek Fabianowicz, byly przewodniczacy NZS Uni-
wersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu, obecnie
cztonek Zarzadu Krajowego NZS

Radostaw Paklikowski, byly cztonek Zarzadu Kra-
jowego NZS

Piotr Wiaderny, byly przewodniczacy Zarzadu Kra-

Marcin Leoszko, byty przewodniczacy Zarzadu Kra-
jowego NZS

Pawel Drazek, byty przewodniczacy NZS Politechniki
Wroctawskiej, byly cztonek Zarzadu Krajowego NZS
Wojciech Zielinski, byty wiceprzewodniczacy Zarzadu
krajowego NZS

Wojciech Wojcik, byly cztonek Zarzadu Krajowego NZS
Wojciech Kasprzyk, obecny przewodniczacy NZS
Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu
Grzegorz Wyszkowski, obecny przewodniczacy NZS
Politechniki Wroctawskie;j

Edyta Dudycz, obecna przewodniczaca NZS Uniwer-
sytetu Wroctawskiego

Katarzyna Sobczak, wiceprzewodniczaca Krajowej
Komisji Rewizyjnej, byta przewodniczaca NZS Poli-
techniki Poznanskiej

Wojciech Kazmierczak, NZS Politechnika Wroctaw-
ska, koordynator akcji NZS jednomandatowe.pl

27 marca 2011

jowego NZS

Jerzy Przystawa

RremiercelebryCilitiOWaW,

Czytam na pasku TVN24: Pre-
mier: jestesmy jedynymi, ktorzy chcq
okregow jednomandatowych, wszyscy
inni sq przeciw.

Przed kamerami TVN24 (Snia-
danie z premierem, sobota 26 marca
2011) premier spotkat si¢ z celebrytami
artystycznymi. Popularny piosenkarz,
Pawel Kukiz, zadal mu pytanie i po-
stawit zarzut niedotrzymania obietni-
cy wprowadzenia JOW w wyborach
do Sejmu. Wywigzala si¢ ciekawa
polemika. Premier zapewnial, ze robi
w tej sprawie wszystko, a uparty bard
nieprzyjemnie si¢ go czepial. Miedzy
innymi czepiat si¢ o to, ze od wielu lat
dziata w Polsce Ruch Obywatelski na
rzecz JOW, ktéry zorganizowat ok. 60
konferencji na ten temat i zorganizowat
wiele manifestacji pod nazwa Marsz
na Warszawe, a premier ani nikt z jego
partii nie wykazat zadnego zaintereso-
wania, nawet nie wyszedl na spotkanie.

Ciekawa byta odpowiedz premiera.
Zapewnil Kukiza, ze doskonale zna
jego kolegéw (?) z Ruchu JOW i dla-
tego proponuje mu poréwnac to, co
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zrobili ci jego koledzy, przez prawie
20 lat organizujac konferencje i marsze,
Z tym co on zrobit w tej sprawie? Oni
nie zrobili nic i nie uzyskali nic, a on
zrobit wszystko co byto mozliwe: wpro-
wadzit JOW do Senatu, wprowadzit
JOW do samorzadéw lokalnych ponizej
miast na prawach powiatu!

Odpowiedz premiera zasluguje na
uwage. Wyobrazmy sobie, ze jest jaki$
ruch obywatelski, ktéry postawit sobie
za cel zbudowanie w miejscowosci X
szpitala. I jest premier, ktory zapewnia
wszystkich, ze jest calym sercem za
budowa tego szpitala i dlatego wybudo-
walt juz boisko do gry w krykieta, basen
kapielowy i tor wyScigowy dla Formuty
1. I teraz méwi: o co wam chodzi?
Przeciez zrobilem wszystko, co byto
W mojej mocy, tego szpitala wam nie
zbudowatem, bo lokalna klika lekarzy,
ktérzy maja tu prywatne praktyki, sie
sprzeciwia.

Ruch Obywatelski na rzecz Jedno-
mandatowych Okregéw Wyborczych
od samego poczatku wysuwa tylko
jeden postulat: wybory w matych, jed-

nomandatowych okregach wyborczych
do Sejmu! Do Sejmu, a nie do Senatu,
sejmikow wojewodzkich czy rad gmin.
Piosenkarz, Pawet Kukiz, zauwa-
zyt te sprzeczno$¢ i zwrécit premiero-
wi uwage na fakt, ze: PO ma dzisiaj
prezydenta ze swojej partii, ma Senat,
w ktoérym wiekszo$¢ stanowia jej akty-
wisci. PO obiecywata referendum w tej
sprawie. Prezydent ma prawo zarzadzi¢
referendum za zgoda Senatu.
Premier zbyt t¢ uwage milczeniem.
Przed nami, ludzmi Ruchu JOW,
stoi nie lada jakie zadanie: jak wspomodc
samotnego premiera, ktory, otoczony
wrogami i przeciwnikami, chce tego
samego, co my, tylko nic nie moze?
Podsuwam ten problem wszystkim,
ktérzy razem z nami pdjda znowu je-
sienia w Marszu na Warszawe. Moze
premier tym razem dotaczy? Skoro my
NIC nie zrobilismy, a on NIC nie moze,
to wreszcie NIC plus NIC stworza jakas
nowg jako$¢? Pdjdziemy razem z panem
premierem btaga¢ pana prezydenta, zeby
zarzadzit referendum? Moze postucha?
26 marca 2011



Chcemy dla Polski ordynacji na wzér brytyjski:

Polska podzielona na 460 jednomandatowych okregéw
wyborczych (JOW), kazdy okreg liczacy ok. 62 tys.
wyborcow.

Z kazdego okregu wybra¢ mozna tylko jednego posta.
Wybory w jednej turze: wygrywa ten, kto uzyskat
najwigksza ilo§¢ gltosow.

Kandydowa¢ moze kazdy obywatel, ktéry uzyskat np.
15 podpisoéw wyborcoOw z tego okregu.

Kandydat wptaca kaucje, np. 2000 zt, ktéra jest zwraca-
na, jesli w wyborach zdobedzie wiecej niz 5% gloséw
wyborcow.

Ordynacja skonstruowana w oparciu o zasade JOW, w przeciwienstwie do ordynacji proporcjonalnej:

Jest jasna, czytelna i zrozumiata dla wyborcow.
Wiaze postow z wyborcami z okregdéw, wymusza
odpowiedzialno$¢.

Zmienia strukture partii politycznych, ktoére przestaja
by¢ scentralizowanymi, biurokratycznymi aparatami,
lecz stajq si¢ organizacjami obywatelskimi.

Tworzy, jak méwi Prawo Duvergera, dwubiegunowa
scen¢ polityczna (co nie przeszkadza wcale istnieniu

i zdobywaniu mandatéw przez male partie, a nawet
przez kandydatéw bezpartyjnych). Scena polityczna jest
stabilna, a rzad ma poparcie wigkszosci parlamentarne;.
Daje wyborcom poczucie, ze ich glosy naprawde si¢
licza, ze maja wptyw na rzady i zycie publiczne.

Gwarantuje spetnienie konstytucyjnych zasad po-
wszechnosci, réwnosci i bezposrednio$ci wybordéw oraz
w pelni przywraca obywatelom bierne prawo wyborcze.

Jak pomac wprowadzic JOW?

Dwie rzeczy wydaja si¢ oczy- DLATEGO

wiste. Po pierwsze: Zmiana ordy-

® Zarejestrujsi¢ wnaszej inter-

wsréd znajomych. Wystarczy
zadeklarowaé jakakolwiek

nacji jest warunkiem koniecznym
do naprawy naszego Panstwa.
Po drugie: Nikt za nas tego nie
zrobi, musimy zaja¢ si¢ tym sami
jako Obywatele. Musimy dziata¢
razem i by¢ ze soba w kontakcie,

netowej bazie kontaktow do
0sOb i organizacji popieraja-
cych JOW: http://spolecz-
nosc.jow.pl

Zaprenumeruj biuletyn na-
szego Ruchu i rozprowadz go

stalq kwote i wplaca¢ ja regu-
larnie na konto Stowarzyszenia
JOW. (W razie pytan prosimy
o kontakt e-mailowy: jow@
Jjow.pl)

Strony internetowe:

www.jow.pl

http://jednomandatowe.pl

http://jerzyprzystawa.salon24.pl

http://jednomandatowe.salon24.pl

Zaprzyjaznione strony:

WWwWw.prawica.net www.asme.pl

www.rp.normalnepanstwo.pl

www.madison.org.pl
http://komk.ovh.org

www.opcjanaprawo.pl

www.nowykurier.com

C’j Krajowe Biuro Ruchu na rzecz JOW we Wroclawiu

jow

ul. Biatoskérnicza 3/1, 50-134 Wroctaw
tel. 71 342 46 44, e-mail: spes@spes.wroc.pl

Biuletyn Informacyjny Ruchu na rzecz Jednomandatowych Okregéw Wyborczych
Redaktorzy wydania: Romuald Lazarowicz (e-mail: lazarowicz@post.pl) i Agnieszka Przystawa

Fotografie: Agnieszka Przystawa

W kazdym numerze pisma ,Nowy Kurier” (Toronto), ,News of Polonia” (Pasadena), ,Kurier Zachodni” w Australii i w miesigczniku
,LOpcja na Prawo” (Wroctaw) publikowany jest jeden z tekstow prof. Jerzego Przystawy.

Numer zamknieto 4 czerwca 2011 r. Naktad: 500 egz., koszt 1 egz. 2,50 zt
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VI Marsz o Jednomandatowe

Okregi Wyborcze

8 pazdziernika 2011

Warszawa, Plac Defilad — Plac Zamkowy

Zarzad Stowarzyszenia na rzecz Zmiany
Systemu Wyborczego Jednomandatowe Okregi
Wyborcze podjat sie organizacji ogolnopolskiej
manifestacji pod nazwa VI Marsz o Jednoman-
datowe Okregi Wyborcze 1 do udzialu w tym
przedsigwzigciu zaprasza i zachgca wszystkie sity
patriotyczne Polski, partie polityczne, stowarzy-
szenia i inne formalne i nieformalne organizacje
obywatelskie.

Zbieramy si¢ w Warszawie 8 pazdziernika
2011, o godzinie 11.00, na skrzyzowaniu Alej Je-
rozolimskich i ulicy Marszatkowskiej, po stronie
Dworca Warszawa — Srodmiescie. Pochodem uda-
my si¢ do Patacu Prezydenckiego na Krakowskim
Przedmiesciu, aby wregczy¢ Prezydentowi zadanie
przeprowadzenia referendum narodowego w spra-
wie wprowadzenia JOW w wyborach do Sejmu.
Upomnimy si¢ w ten sposéb o zadanie obywateli
Rzeczypospolitej wyartykutowane poprzez zebra-
nie ponad 750 tysiecy podpiséw pod wnioskiem
o referendum w 2005 roku, a ktérego Sejm do tej
pory nie zgodzit si¢ nawet wystuchac.

5 maja 2011 odbyto si¢ w Wielkiej Brytanie
referendum ogdlnonarodowe, w ktorym obywatele
Zjednoczonego Krolestwa mieli si¢ wypowiedziec,
czy nadal chca wybiera¢ postow w systemie Fir-
st-Past-The-Post (jaki proponuje nasz Ruch), czy
tez chcieliby ten system porzuci¢ i zamieni¢ na
system bardziej nowoczesny, jak np. australijski
AV. Z satysfakcja przyjeliSmy wynik tego refe-
rendum, w ktérym glosujacy Brytyjczycy, w 70%
opowiedzieli si¢ za starym, sprawdzonym i dobrze
im shuzacym systemem wyborczym. Warto wie-
dzie¢, ze podobne byty wyniki dwu referendow
w tej samej sprawie w dwu prowincjach Kanady.
Swiadczy to o tym, ze wbrew demagogiczne;j kry-
tyce naszego postulatu, jest to wciaz propozycja
rozwiazania aktualnego, sprawdzonego i popiera-
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nego przez spoteczenstwa, ktore uchodzg za wzor
demokracji i przoduja w rozwoju cywilizacyjnym
1 gospodarczym.

Jest to wazne przestanie, nie tylko dla nas,
ktorzy o takie rozwiazanie ustrojowe zabiegamy
od lat, ale takze dla Premiera Donalda Tuska
i innych politykow, ktérzy publicznie deklaruja
poparcie dla JOW. Premier, wypowiadajac si¢
ostatnio, twierdzit, ze bardzo mu zalezy na wpro-
wadzeniu JOW w wyborach do Sejmu, ale wszy-
scy sq przeciwko niemu. Zaprosimy go wigc, aby
razem z nami udat si¢ do Patacu Prezydenckiego
1 swoim autorytetem popart wniosek poddania tej
najwazniejszej sprawy ustrojowej pod powszechne
gtosowanie Polakow.

Na zakonczenie Marszu zorganizujemy konfe-
rencje podsumowujaca nasze dziatania i perspek-
tywy na przysztos¢.

Szczegbdtowy program Marszu i konferencji
oglosimy w p6zZniejszym terminie. Za organizacje
1 przygotowania do Marszu odpowiedzialni sg ko-
ordynatorzy: p. Wojciech Kazmierczak (Wroctaw)
1 p. Remigiusz Zarzycki (Warszawa).

Zgloszenia, uwagi, propozycje etc. prosimy
kierowa¢ na adres naszego Biura Krajowego
spes@spes.wroc.pl

Apelujemy o wplaty na organizacj¢ Marszu:
konto nr 75 1020 3714 0000 4202 0084 7335
z dopiskiem marsz.

O wszystkich wptatach informujemy na naszej
stronie internetowe;j:
www.jow.pl

Za Zarzad Stowarzyszenia:
Jerzy Przystawa
Prezes



