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Ruchu na rzecz Jednomandatowych Okregow Wyborczych

11 Listopada:
jak dtugo jeszcze heda nas robic w halona?

todzi akademicy Wroctawia,
zrzeszeni w Niezaleznym Zrze-
szeniu Studentéw i w Ruchu

Obywatelskim na rzecz Jednomanda-
towych Okregéow Wyborczych uznali,
ze jest to wilasciwe pytanie, ktore kazdy
Polak powinien sobie zadaé przy okazji
Swieta Niepodlegtosci. Czy 20 lat wo-
dzenia nas za nos za fasada demokracji
iniepodlegtosci to dosy¢, czy tez potrzeba
jeszcze jednego pokolenia, aby roztopita
si¢ lukrowa politura propagandy histo-
rycznego sukcesu i wytonita si¢ zalosna
prawda? Jaka prawda? Prawda o milio-
nach Polakéw bez przysztosci, prawda
o rzeszach absolwentow wyzszych uczelni
bez perspektywy godziwego zatrudnie-
nia, prawda o milionach wykluczonych,
ktorych nie sta¢ na cokolwiek, ktérzy nie
moga liczy¢ na miejsce ani w szpitalu, ani
na cmentarzu, prawda o zwasalizowanym
kraju, rzadzonym przez kompradorow,
zyjacym na kredyt, ogotoconym z elit, po-
zbawionym armii i niezdolnym do obrony
i samodzielnego bytu.

Fundamentem demokracji sa wolne
wybory, zapewniajace wszystkim obywa-
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Kaczyinski, Gowin, Timoszenko
straszg oligarchami

Zelaznym argumentem prze-
ciwnikéw jednomandatowych
okregéw wyborczych jest przedsta-
wianie apokaliptycznej wizji Polski,
ktora zawtadneliby niegodziwi
bogacze — oligarchowie, ktorzy
przekupiliby glupi elektorat za
kietbaski i piwo i bylby to koniec
demokracji i panistwa polskiego.
Nic im w tym nie przeszkadza, ze
istnieja kraje, w ktorych od ponad
dwustu lat taki system wyborczy
funkcjonuje i wizje te nigdzie si¢
jeszcze nie sprawdzity. Okazuje
si¢, zdaniem naszych wspaniatych
politykéw, co dobre dla Anglikow,
Amerykanéw, Francuzéw, to dla
nizszej kategorii ludzi, takiej jak Po-
lacy, Ukrairicy, Rumuni itp., bytoby
zupetna katastrofa, ktorej unikamy
dzieki temu, ze rzadza nami ludzie
tak $wiatli, jak Jarostaw Gowin,
Jarostaw Kaczynski czy Julia Ti-
moszenko. Wymieniamy akurat

tych wybitnych politykéw, bo to
oni ostatnio publicznie przedstawili
takie stanowisko. Obaj Jarostawo-
wie uczynili to na przyjeciu z okazji
trzeciej rocznicy powstania portalu
internetowego Salon24. Na przy-
jeciu zgromadzita si¢ internetowa
$mietanka dziennikarzy — blogeréw
1 zadano im pytanie o ich stosunek
do JOW. Okazalo sig, ze pomimo
tego, ze jeden z nich reprezentuje
parti¢ rzadzaca, ktdéra, na dodatek
JOW wpisata do swojego programu,
a drugi jest szefem partii opozy-
cyjnej, to w tej sprawie zajmuja
stanowisko identyczne. Cytujemy
Z serwisu internetowego:

Pyta bloger Adam Pietrasie-
wicz: Zajmuje¢ si¢ zwalczaniem
demokracji jako takiej i udziatu
w demokracji tzn. jestem wielkim
przeciwnikiem braniu udziatu w gto-
sowaniu ze wzgledu na to, ze system
jesttaki jaki jest. Przez 15 lat mieszka-

w wyniku czego do wladzy dostaja
si¢ najprzerdzniejsze indywidua,
ktorych jedynymi kwalifikacjami
sa spryt i stuzalczo$¢. To nie sa
kompetencje do rzadzenia 40. mi-
lionowym narodem.

Ruch Obywatelski na rzecz
JOW od poczatku wysuwa postulat
wyboréw w brytyjskim systemie
First-Past-The-Post, co umozliwi-
toby wprowadzenie zasady indywi-
dualnej odpowiedzialnosci postow
przed wyborcami. Klasa polityczna
zdecydowanie nie dopuszcza do
omawiania i dyskutowania tego
postulatu, blokujac dostep do me-
diéw publicznych, a kiedy przed-
stawiciele tej klasy zmuszeni sa
okoliczno$ciami do odpowiadania
na pytania w tej sprawie, wtedy po
prostu ktamia i oszukuja.

W prezentowanym wiasnie kolej-
nym numerze naszego Biuletynu po-
kazujemy, jak ktamig politycy dwoch
gléwnych dzisiaj partii politycznych,
ktore jakoby sa do siebie w opozycji
iudaja, ze ze sobg walcza na $mier¢
i zycie. Zachecamy do zapoznania
sie z tekstami Tomasza Kazmier-
skiego, obywatela Wielkiej Brytanii
i profesora na Uniwersytecie w So-
uthampton oraz z dyskusja wokot
jednego z tych tekstow, jaka odbyta
si¢ w internetowym Salonie24.

Wzywamy wszystkich do wspo-
mozenianaszej akcji. Jesli droga jest
nam mysl o niepodlegtosci Polski, to
trzeba jak najszybcie;j:

Zmienic¢ ordynacje,

rozwiazac¢ Sejm!

tem w systemie jednomandatowych
okregdéw wyborczych i chciatbym
ustysze¢ Paniska opini¢ na ten temat.

Jarostaw Kaczynski: Powiem krot-
ko. W takich warunkach, jakie dzisiaj
sa w Polsce jednomandatowe okregi
wyborcze oznaczaja, ze wplywy
Rychéw i Zdzichéw bytyby jeszcze
duzo wigksze niz sa. Taki jest po
prostu mechanizm. W tych wybo-
rach ogromna role odgrywatyby
pieniadze. Dzisiaj przeciez kazdy
wie, ze w trakcie kampanii wyborczej
znaczna cze$¢ pieniedzy idzie bokiem
tzn. indywidualnie kandydaci na
postow, ze wzgledu na te krzyzyki
przy nazwiskach, sobie zalatwiaja.
A w okregach jednomandatowych
w ogoble nie bytoby zadnej mozli-
wosci zbadania tego (...). I r6znego
rodzaju miejscowe establishmen-
ty chciatyby mie¢ swojego posta.
I bardzo czgsto by go miaty. Tak jak
niestety bardzo czesto majg whadze
samorzadowa mocno zintegrowana
z innymi tworami wtadzy. I tworzg
taki system, w ktérym normalny oby-
watel w gruncie rzeczy jest catkowi-
cie bezradny. Ja jestem przekonany,
ze taki bylby tego efekt. Oczywiscie
wiem, ze wielu ludzi w Polsce ma
inne zdanie (...).

Chciatbym, zeby panistwo wie-
dzieli o rzeczy nastepujacej. Naj-
bardziej ustabilizowany system
jednopartyjny (sic!) w Europie jest
w Wielkiej Brytanii. Ot6z, jesli kto$
z panstwa sadzi, ze w Wielkiej Bry-
tanii wybierani sa miejscowi posto-
wie, to znaczy pochodzacy z danego
okregu, to paristwo sa w catkowitym
bledzie. Jezeli paristwo sadza, ze tam
kierownictwo partii nie ma wptywu
nato, kto bedzie postem, to panistwo
sa w bledzie jeszcze wigkszym. Sys-
tem tam obowiazujacy wyglada tak.



Na obozie w Kletnie

Najpierw trzeba sig¢, ze tak powiem,
akomodowa¢ do jakiego$§ wpty-
wowego patrona. Nastepnie, jesli
dobrze si¢ pracuje i dobrze mu stuzy,
dostaje si¢ zty okreg wyborczy tzn.
taki, w ktérym ta partia nie wygrywa
1 tam jest sprawdzenie czy umie si¢
walczy¢, no czasem si¢ wygrywa,
co jest bardzo rzadkie, a zwykle si¢
przegrywa. Jesli si¢ dobrze pracuje,
to si¢ otrzymuje dobry okreg wybor-
czy. Z miejscem zamieszkania nie
ma to absolutnie nic wspoélnego. To
jest droga przechodzona przez setki
angielskich postéw. A doktadnie
opowiadat mi o tym, ten pierwszy
Polak w Izbie Gmin, jest w Izbie
Gmin Polak, niezle méwiacy po pol-
sku. Od razu stat si¢ rekordzista [zby
Gmin, poniewaz ma 2,08 m wzro-
stu, czyli jest postem najwyzszym
w dziejach Izby Gmin, no nie wiem,
czy tez bedzie taki dobry, ale w kaz-
dym razie nosi polskie nazwisko,
przyznaje si¢ do polskosci, bywa
w Polsce, jest konserwatysta, jest
znami zwiazany i doktadnie mi opo-
wiedzial, szczegdtowo, jak to bylo.
Ale jego droga jest droga catkowicie
typowa. Wiec jesli kto§ z panstwa
sadzi, ze to jest jaki$§ spontaniczny
system wylaniania postow, to jeste-
$cie panstwo w catkowitym bledzie.
Po zapoznaniu si¢ z nagraniem
tych wypowiedzi Tomasz Kaz-
mierski, ktory jest obywatelem
brytyjskim i profesorem na Uni-
wersytecie w Southampton, opu-
blikowal na Salonie24 nastepujacy
tekst:

Po wypowiedzi Jarostawa
Kaczynskiego na temat JOW

W czasie niedawnego spotkania
z blogerami Salonu24, odpowiadajac
na jedno z pytan, Jarostaw Kaczyn-
ski opisat krotko brytyjski system
wyborczy. W opisie tym powotat sie
na Daniela Kawczyniskiego, cztonka
Izby Gmin, posta okregu Shrews-
bury w hrabstwie Shropshire. Zbul-
wersowany ta catkowicie niezgodna
Z rzeczywisto$cia wypowiedzig
Jarostawa Kaczynskiego, napisatem
do Daniela Kawczynskiego e-mail.
E-mail jest dlugi, przytaczam tu jego
najwazniejszy fragment.

Na temat brytyjskiego systemu
FPTP p. Kaczynski powiedziat co§
takiego:

Najpierw trzeba sie dogadac
z jakims wptywowym patronem. Po-
tem, jesli dobrze pracujesz i oddajesz
nalezne ustugi, wowczas zgtaszajq cie
w kiepskim okreguwyborczym, w kto-
rym twoja partia z reguty przegrywa.
[ to jest po prostu sprawdzian twoich
umiejetnosci w kampanii wyborczej.
W takich warunkach czasem sie zda-
rza, ze wygrasz, ale najczesciej jestes
skazany na porazke. Jesli okazuje sie,
Ze jestes dobry, wtedy dajq ci dobry
okreg wyborczy. Nie ma to nic wspol-
nego z twoim miejscem zamieszkania.
Setki brytyjskich postow przeszto takq
droge i opowiedziat mi o tym szczego-
towo pierwszy Polak wybrany do Izby
Gmin, ktory dobrze mowi po polsku
i jest najwyzszym postemw historii tej
Izby... Jego kariera jest catkowicie
typowa.

=

Kronika Ruchu
od lutego 2009
do 11 listopada 2009

14 lutego 2009, w TV Puls w programie
Wojciecha Reszczynskiego pt. W dobrym
towarzystwie wystapili profesorowie Mi-
rostaw Dakowski i Jerzy Przystawa. Pro-
gram zostat powt6rzony w niedziele, 15
lutego, 0 godz. 24.00. Dzieki uprzejmosci
TV Puls zapis programu jest dostepny na
naszej stronie: www.jow.pl.

17 lutego 2009, Wroctaw. Odbyto sie
zebranie zatozycielskie Wroctawskie-
go Oddziatu Stowarzyszenia na rzecz
Zmiany Systemu Wyborczego ,JOW”.
W zebraniu uczestniczyto ponad 30 os6b.

21 lutego 2009, ,,Polska The Times”,
opublikowata artykut Tomasza Pompow-
skiego pt. Zmierimy ordynacje, nie bedzie
Kkorupciji, w ktorym czytamy: Ostatnie nad-
uzycia wiladzy przez polskich politykow
pokazujg, jak bardzo sg bezkarni.

Amerykariscy i brytyjscy niemal na-
tychmiast od momentu ujawnienia skan-
dalu tracg wiadze. Podobnie jest w Kana-
dzie, w ktorej dodatkowo mozna odwotac
posta w czasie kadencji parlamentu.
Zarowno w USA, jak i w Wielkiej Brytanii,
obowigzuje ordynacja wiekszosciowa
(regufy wybordw). | tam ludzie majg naj-
wiekszy wplyw na to, kto zostaje wybrany
i jaka partia obejmuje wladze.

— Politykom zalezy na dobrej opinii
— mowi redaktor naczelny tygodnika
politycznego ,Human Events” Thomas
Winter.

W Polsce tak nie jest. Ordynacja
proporcjonalna nie tworzy moralnego
zobowigzania posta wobec wyborcow —
podkresla specjalista ds. walki z korupcja
i byty szef Transparency International
prof. Antoni Kamiriski. Ponadto prawo
wyborcze uniemozliwia odwotanie skom-
promitowanych politykéw zaréwno w cza-
sie wyborow, jak i w trakcie kadencji — jak
np. w Kanadzie.

28 lutego 2009, Bielsko-Biata, w auli
Wyzszej Szkoty Administracji odbyta sie
Otwarta Konferencja na temat Jednoman-
datowych Okregow Wyborczych, zorga-
nizowana przez bielsko-bialski Oddziat
Stowarzyszenia KoLiber. Zaproszonymi
prelegentami byli: dr Zdzistaw lIski z re-
feratem Powody i spodziewane korzysci
wprowadzenia ordynacji wiekszosciowej
z jednomandatowymi okregami wybor-
czymi oraz prof. Jerzy Przystawa, ktéry
przedstawit Ordynacje wyborczg do Sej-
mu jako gtéwng wadg ustrojowa Il RP. Po
wystagpieniach gosci odbyta sie dyskusja,
w ktérej uczestniczyli: wiceprezydent
Gliwic Adam Neumann, mec. Pawet
Kawarski z Warszawy, Jacek Sanocki
z Korbielowa i ks. Jan Kurdybelski. Dys-
kusje prowadzita i nad catoscig czuwata
p. Monika Wantota ze Stowarzyszenia
KoLiber, ktérej naleza si¢ wyrazy uznania.

6 marca 2009, Wroctaw. W Klubie Inte-
ligencji Katolickiej odczyt prof. Jerzego
Przystawy pt. Czy ordynacja wyborcza do
Sejmu jest powazng wadg ustrojowg RP?
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7 marca 2009, Warszawa. Prof. Andrzej
Czachor wystgpit na kongresie Prawicy
Rzeczypospolitej. W swoim przemoéwie-
niu podkreslit, ze ordynacja wyborcza do
Sejmu jest fundamentalnym, pierwotnym,
aktem normatywnym, ktéry determinuje
jakosc¢ stanowionego prawa, a wiec w dal-
szej kolejnosci warunki zycia obywateli.

19 marca 2009, Ruda Slaska. XXX
Zgromadzenie Ogoélne Zwigzku Miast
Polskich podjeto uchwate domagajgca
sie otwartej debaty publicznej problemu
wprowadzenia JOW w wyborach do
Sejmu. Na specjalnie zorganizowanym
seminarium, przedstawiciele Ruchu:
prof. Krzysztof Cena (Krakéw), prof. Je-
rzy Przystawa (Wroctaw) i Wtodzimierz
Urbanczak (Poznan) spotkali si¢ z grupa
uczestnikobw Zgromadzenia Ogélnego, na
ktérym przygotowano tekst uchwaty, za-
aprobowany pézniej (przy jednym gtosie
przeciwnym!) na posiedzeniu plenarnym
(zob. Stanowisko ZO ZMP na s. 15).

20 marca 2009, Uchwata nr 5 ZK OZZL.
§1. Zarzad Krajowy OZZL, przypominajac
0 poparciu, jakiego OZZL od lat udziela
idei wprowadzenia w Polsce Jednoman-
datowych Okregéw Wyborczych (JOW)
w wyborach do Parlamentu, wzywa le-
karzy do wzigcia udziatu w V Marszu na
Warszawe, organizowanym przez Ruch
na rzecz JOW w dniu 23 maja 2009 roku
i deklaruje udziat przedstawicieli OZZL
w tym Marszu.

§2. ZK OZZL przeznacza 3 tys. ztotych na
wsparcie organizacji Marszu. Pienigdze
zostang przekazane na konto Stowarzy-
szenia na rzecz JOW.

21 marca 2009, Praga. Przedstawiciel
Ruchu Witold Dyrka (Wroctaw) na mig-
dzynarodowej konferencji Democratic
Euro-Vision na temat demokracji bezpo-
Sredniej. Fragment relacji Witolda Dyrki:
Organizatorami spotkania byli dr Jiri Polak
z ,Movement for Direct Democracy”i Zde-
nek Trinkewitz z czeskiego ruchu ,Demo-
kracja”. W spotkaniu uczestniczyli takze
Federico Tonini z wloskiego ,Democracia
federalne” oraz Giorgios Kokkas z grec-
kiego ,Forum na rzecz demokracji oby-
watelskiej”. Podczas spotkania dr Polak,
Tonini i Kokkas zdecydowali o utworzeniu
ogolnoeuropejskiego ruchu Direct Demo-
cratic Euro-Vision (DDEV), ktérego celem
jest propagowanie demokracji bezposred-
niej. Przyjeta zostata karta DDEV/(...).
Z punktu widzenia naszego Ruchu celem
spotkania byto podtrzymanie i nawigzanie
kontaktu z organizacjami z innych krajow,
ktore takze dazg do lepszej kontroli spo-
feczeristwa nad wtadzg (...).

4 kwietnia 2009, ,,Polska The Times”,
Tomasz Pompowski w artykule pt. W pol-
skiej polityce ceni sie miernoty pisze m.in.:
Choc kwestia pieniedzy dla partii politycz-
nych rozpala emocje, to jednak jest to
temat zastepczy. Po raz kolejny okazato
sie bowiem, ze obietnice politykow warte
sg tyle, na ile majg szanse zostac prze-
gftosowane przez wigkszosc¢ w Sejmie.

8 kwietnia 2009, Lodz. Na spotkaniu
Mariana Papisa, prezesa ZChN z Wojcie-
chem Papisem, wiceprezesem Kongrega-
cji Przemystowo-Handlowej przedstawi-
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Jarostaw Kaczynski w oczywi-
sty sposob mowi o Tobie, Danielu,
i nie moge uwierzyc, zebys Ty, albo
Jakikolwiek polityk brytyjski, mogt
naprawde opowiadac Jarostawowi
Kaczyrnskiemu tego rodzaju rzeczy.
Nie wyobrazam sobie, zeby kto-
kolwiek z mieszkaricow tego kraju
mogt sugerowac, ze inteligencja
brytyjskiego wyborcy jest tak niska,
zeby mogt gtosowac na kogos przy-
wiezionego do okregu wyborczego
przez partyjnego lidera z Westmin-
steru. Nie moge tez uwierzyc, zebys
mogt przedstawié¢ Jarostawowi
Kaczynskiemu swojq kariere poli-
tyczng w takich stowach.

To jest bardzo powazna sprawa,
podobnie jak i inne sprawy ustro-
Jjowe, przede wszystkim dlatego, ze
p. Kaczyrnski ma wielki wptyw na
polskq opinie publiczng.

Trzeba zdawac sobie sprawe,
czego broni J. Kaczyriski i inni
prominentni politycy i przed jakim
zagrozeniem. Istnieje fundamental-
na roznica miedzy systemem wybor-
czymw Polsce i w Wielkiej Brytanii.
Atakujqc brytyjski system wyborczy
p. Kaczyriski nic nie mowi na temat
tej roznicy. W Wielkiej Brytanii kaz-
dy obywatel ma prawo kandydowac
w wyborach, w kazdych wyborach,
czy to do Parlamentu Brytyjskiego
czy Europejskiego, czy w wybo-

Rynek Watbrzyski 16 maja 2009 r.

rach lokalnych i to prawo tatwo
zrealizowac. Inaczej jest w Polsce,
gdzie bierne prawo wyborcze jest
ograniczone do niewielkiej grupy
wyborcow, ktorych mozna liczyé
dostownie na kilka tysiecy. W Pol-
sce nikt nie moze zarejestrowac
swojej kandydatury, obojetnie ile
podpisow by zebrat czy jakq kwote
bytby gotow wpftacic¢ jako kaucje.
Aby zosta¢ postem trzeba by¢ no-
minowanym przez lidera duzej i bo-
gatej partii politycznej i trzeba by¢
umieszczonym na ,,miejscu manda-
towym”. Tacy przywédcy partyjni
Jjak Andrzej Lepper w Polsce czy
Julia Timoszenko na Ukrainie za-
styneli ze , sprzedawania” miejsc
na partyjnych listach wyborczych. ..
Dalej pisatem krotko o Ruchu
JOW i o tym, ze moim zdaniem
gtéwna przyczyna biedy w Polsce
i wywotanej nia masowej, kilku-
milionowej migracji Polakéw na
Wyspy Brytyjskie i do Irlandii sg
niszczace gospodarke rzady oligar-
chiczne. Rzady te charakteryzuja si¢
ograniczaniem prawa do swobod-
nej, demokratycznej reprezentaciji,
thumieniem mechanizméw obywa-
telskiej kontroli i nie majacym pre-
cedensu w dotychczasowe;j historii
Polski rozrostem administracji.
Napisatem, iz wiem o tym, ze
Daniel Kawczyriski upominat amba-




sad¢ RP w Londynie o zwi¢ckszenie
iloéci pracownikéw i o adekwatna
do rozmiaréw migracji pomoc, ktéra
nalezy obja¢ masy zyjacych tutaj
w skrajnej biedzie Polakow. Sugero-
walem, ze moze wtasciwsza metoda
bytoby wsparcie tych rzesz Polakow
w Polsce, ktoérzy z tym stanem rze-
czy walcza miedzy innymi poprzez
zastapienie degradujacego polska
cywilizacja systemu list partyjnych
prawdziwie wolnymi wyborami
w jednomandatowych okregach
wyborczych, a wigc systemem, ktory
tak dobrze stuzy Wielkiej Brytanii.

22 pazdziernika 2009,
Southampton, Wielka Brytania

Artykut prof. Kazmierskiego
ukazat si¢ na http://tjkazmierski.
salon24.pl, a takze na stronie do-
mowej Ruchu JOW, www.jow.pl,
i pod tym tekstem pojawilo sie wiele
komentarzy. Wyrazano tez watpli-
wosci, czy Tomasz Kazmierski do-

Tomasz J. Kazmierski

czeka si¢ odpowiedzi brytyjskiego
posta. Autor odpowiadat, ze w prze-
ciwienstwie do parlamentarzystow
polskich parlamentarzysta brytyjski
nie moze nie odpowiedzie¢ na list!

I rzeczywiscie. Daniel Kaw-
czynski odpowiedzial natychmiast,
negujac opinie, jakie w jego usta
wlozyt Jarostaw Kaczynski. W prze-
ciwienstwie do tego, co na jego temat
opowiadaJ. Kaczynski, jest nie tylko
zdecydowanym zwolennikiem bry-
tyjskiego systemu wyborczego, ale
przewodniczacym ponadpartyjnej
grupy postéw do Izby Gmin, ktérzy
za cel sobie stawiaja obrone i popu-
laryzacje tego systemu.

Poniewaz na temat funkcjono-
wania systemu FPTP rozpowszech-
niane sa najroézniejsze falszywe
opowiesci, w szczegdlnosci takie,
jakimi postuzyt si¢ Jarostaw Ka-
czynski, prof. Kazmierski napisat
osobny tekst, w ktérym przestawia
procedury wytaniania partyjnych
kandydatéw w Wielkiej Brytanii.

Przedwyborcza selekcja
kandydatow partyjnych w UK

Tydzien temu umiescitem na
swoim blogu komentarz do o§wiad-
czenia p. Jarostawa Kaczynskiego
na spotkaniu z blogerami salonu24
(http://tjkazmierski.salon24.pl). Pan
Kaczynski skrytykowat wtedy bry-
tyjski system selekcji kandydatow
partyjnych w JOW i powotat si¢
na informacje rzekomo otrzyma-
ne od brytyjskiego posta Daniela
Kawczynskiego, ktory reprezentuje
okreg Shrewsbury w hrabstwie
Shropshire. Poniewaz o§wiadczenie
p. Kaczynskiego byto niezgodne
ze stanem faktycznym, wystalem
do Daniela Kawczynskiego email,
w ktoérym poprositem go o komen-
tarz. W odpowiedzi Daniel Kaw-
czynski potwierdzit, ze wprawdzie
rozmawial z Jarostawem Kaczyn-

skim 6 lat temu, ale wyrazone przez
p- Kaczynskiego poglady na system
JOW, nie sg jego pogladami. Co
wigcej, Daniel Kawczynski napisat
mi, ze jest goracym oredownikiem
ordynacji JOW inawet w Parlamen-
cie petni funkcje przewodniczacego
Migdzypartyjnej Grupy Promocji
Systemu Pierwszy na Mecie (All
Party Group for the Promotion of
the FPTP).

Warto wiec chyba przyblizy¢
blogerom Salonu24 szczegdty
procesu selekcji kandydatow przez
partie polityczne Zjednoczonego
Kroélestwa. Zacznijmy od przypo-
mnienia, ze w Zjednoczonym Kro-
lestwie do wyboréw stana¢ moze
kazdy uprawniony obywatel. Aby
umiesci¢ swoje nazwisko na liscie
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ciele obu tych organizacji jednoznacznie
uzgodnili poparcie dla idei zmiany obecnej
ordynacji wyborczej do Sejmu i zasta-
pienia jej systemem Jednomandatowych
Okregéw Wyborczych.

8 maja 2009, ,,Polska The Times”,
opublikowata kolejny artykut Tomasza
Pompowskiego pt. Polski Sejm przed
Murzynami: Najpowazniejszg wadg jest
wiadza lideréw partyjnych, ktdra zapi-
sana jest w ordynacji wyborczej. Ale jej
skutki widac przez catg kadencje Sejmu.
Diabelska konstrukcja prawa wyborczego
sprawia, ze postowie jesli chcg sie dostac
na liste wyborczg i zosta¢ na Wiejskg
na drugg kadencje muszg wykonywac
postusznie nakazy partyjnych lideréw.
Jak stusznie powtarzat wybitny filozof
Karl Popper zostajg odarci z osobistej
odpowiedzialnosci, bo przejmuje jg lider,
a oni sami — szeregowi posfowie — stajg
sie maszynkami do gtosowania.

Gdyby postowie zmienili ordynacje na
wigkszosciowa nie musieliby traci¢ czasu
na cyrk w postaci zmiany Konstytucji. | za-
jac sie coraz bardziej dotykajacych Pola-
kow kryzysem. Zaczeliby zmieniac¢ prawo
zagospodarowania przestrzennego, ktore
Jjest kluczem do budowy autostrad. Ale na
razie musimy zadowolic sie bojem postow
0 immunitet.

11 maja 2009, w Watbrzyskiej Wyzszej
Szkole Zarzadzania i Przedsigebiorczo-
$ci odbyto sie spotkanie mieszkancow
miasta z p. Rafatem Dutkiewiczem, lide-
rem Ruchu Polska XXI. Jednym z gtéw-
nych tematéw wystapienia Prezydenta
Wroctawia byt postulat wprowadzenia
w naszym kraju JOW. W dyskusji Stani-
staw Sauc¢, watbrzyski cztonek naszego
Ruchu zaprosit p. Dutkiewicza, jak row-
niez zgromadzonych, na happening pod
hastem: Jeden okreg + Jeden posef =
Odpowiedzialnos¢. W spotkaniu uczest-
niczyto ok. 100 os6b.

12 maja 2009, Kolumbia Brytyjska,
Kanada. Przeprowadzono referendum
na temat reformy prawa wyborczego
do Parlamentu Prowincji. Wyborcy mie-
li odpowiedzie¢ na pytanie czy sa za
utrzymaniem dotychczasowego systemu
First-Past-The-Post (JOW w systemie bry-
tyjskim, o jakie zabiega Ruch JOW) czy sg
za wprowadzeniem systemu STV —Single
Transferable Vote (Pojedynczy Gtos Prze-
chodni jak w Irlandii). Komisja Wyborcza
rozdzielita pomigdzy oba komitety, promu-
jace jedno z tych rozwigzan, 1 milion dola-
row na kampanie referendalna. Propozycja
zmiany zostata odrzucona: 60% gtosowato
za utrzymaniem obecnego systemu. Byta
to juz druga préba przeforsowania zmiany
systemu wyborczego na drodze referen-
dum, poprzednie referendum odbyto sie
w 2005 roku.

15 maja 2009, Lublin. Na Wydziale
Politologii UMCS odbyta sie konferencja
Mieszane systemy wyborcze. Relacja
Krzysztofa Kowalczyka: (...) Na konferen-
cji wygtositem referat pt. ,,Niekonsekwen-
cje mieszanych systemow wyborczych na
przyktadzie paristw je stosujgcych”.

W konferencji zakoriczonej spotka-
niem i dyskusjg z bytym marszatkiem



Sejmu Ludwikiem Dornem (ktory podczas
wygtaszanych referatow byt nieobecny)
wzieto udziat ok. 20 osob, gtownie stu-
dentow z Politologicznego Kota Nauko-
wego UMCS, ktére byto organizatorem
tego spotkania. Z ramienia Ruchu JOW
w dyskusji uczestniczyli nizej podpisany
i Marek Kobylarski (...).

Podczas dyskusji po wystgpieniu Do-
rna odczytatem fragment ztozonego pod
jego petnomocnictwem w 2001 r. wniosku
57 parlamentarzystow do Trybunatu
Konstytucyjnego w odpowiedzi na zarzut
Dorna, ze JOW jest niekonstytucyjny, bo
nie spetnia zasady proporcjonalnosci.
Mowitem réwniez o wyktadni proporcjo-
nalnych wyboréw w amerykariskim kon-
stytucjonalizmie, ktora dopuszcza okregi
jednomandatowe w 100%. Zwrécitem
ponadto uwage Dornowi, ze moéwigc,
iz PiS ztozyt w Sejmie projekt ordynacji
mieszanej podobnej do niemieckiej,
zatait przed stuchaczami bardzo istotny
fakt. Ot6z wedftug tego projektu réwniez
okregi jednomandatowe miatyby byc¢ ob-
warowane progiem 5%, wypaczajacym
ich sens (czego nie ma w Niemczech,
gdzie w podziale mandatéw uczestniczg
komitety wyborcze, ktére uzyskaty 5%
z list partyjnych w skali kraju lub 3 man-
daty bezposrednie).

W projekcie ordynacjiwg PiS z 2006 r.
art. 133 otrzymuje brzmienie:

1. ,Art. 133. 1. W podziale mandatow
uczestniczg wytacznie komitety wybor-
cze, ktorych listy wojewodzkie otrzymaty
co najmniej 5% waznie oddanych gloséw
w skali kraju.

2. Koalicyjne komitety wyborcze uczest-
niczg w podziale mandatoéw, jezeli ich listy
wojewddzkie otrzymaty co najmniej 8%
waznie oddanych gtoséw w skali kraju’.

Dla poréwnania, w ordynacji niemiec-
kiej jest zapis, ktory stwierdza, Ze prog 5%
dotyczy tylko wyboréw z list partyjnych,
czego w projekcie PiS nie byto. Ciekawe,
Ze juz po zakoriczeniu konferencji Dorn
zarzekat sie, ze prog 5% w przypadku
okregow jednomandatowych nie miatby
zadnego sensu i Ze prasa, ktora pisata, ze
PiS chciat taki prég wprowadzic po prostu
ktamata! Tymczasem projekt ordynacji
wg PiS wprowadzat nie tylko prég 5%
w odniesieniu do wszystkich mandatow,
ale miat i wiele innych wad {(...).

Nie mniej obtudne byto krytykowanie
przez Dorna zapisu ustawowego wprowa-
dzajgcego finansowanie partii z budzetu
paristwa od poziomu 3% gtoséw w wy-
borach. Dorn nie wspomniat przy tym, iz
to on byt autorem projektu ustawy, ktdra
takie rozwigzanie wprowadzita. Na kon-
ferencji w Lublinie stwierdzit natomiast,
Ze prog finansowania jest zbyt wysoki
i ze powinno to byc¢ 1,5%! Tak wigc Dorn
chciatby ,poprawic” swojg ustawe, tak
aby byto wigcej pieniedzy z budzetu na
partie polityczne!

(...) Dorn, ktory przyznat, ze politycy
czytaja mniej niz studenci, dostat od prof.
Wojciecha Sokota z Wydziatu Politologii
UMCS jego obszerng monografie ,Geneza
i ewolucja systemow wyborczych paristw
Europy Srodkowej i Wschodniej” (Wydaw-
nictwo UMCS, Lublin 2007, s. 676). Ode
mnie otrzymat zas zestaw kilku artykutow
na temat JOW-6w, biuletyn ,Ordynacja”
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Organizatorzy happeningu watbrzyskiego w goscinie u Stanistawa Saucia (stoi,

drugi od prawej)

kandydatéw w dowolnych wybo-
rach, lokalnych, parlamentarnych,
czy europejskich, nalezy otrzymac
poparcie dziesigciu mieszkancow
okregu, w ktérym chce sie kan-
dydowa¢ i wptaci¢ kaucje £500.
Kaucja jest zwracana po wyborach
tym kandydatom, ktérzy uzyskali
co najmniej 5% oddanych glosow.
W ten spos6b Brytania realizuje
powszechnos$¢ biernego prawa
wyborczego.

Dzigki temu, ze kazdy kandy-
dat zapisuje si¢ na liste wyborcza
indywidualnie, ordynacja wyborcza
w ogdle nie wspomina, bo nie musi
wspominac, partii politycznych.
Prawo nie nadaje wigc partiom
brytyjskim zadnego specjalnego
statusu konstytucyjnego, dzieki
czemu pozostaja one wolnymi i nie-
formalnymi asocjacjami wyborcow,
opartymi na silnych, autonomicz-
nych organizacjach lokalnych.
Inaczej jest w panstwach, gdzie or-
dynacje nakazuja gtosowac na listy
partyjne. W tych panstwach partia
polityczna jest zupetnie innym ty-
pem organizacji. Szczego6lnie jest to

wyrazne w Polsce i innych krajach
postkomunistycznych, gdzie odzie-
dziczona po czasach totalitarnych
tradycja scentralizowanych i au-
tokratycznych struktur partyjnych
zostata w duzym stopniu zachowana
i zaakceptowana w rozwigzaniach
konstytucyjnych nowych ustrojow.

Jakkolwiek w Brytanii bierne
prawo wyborcze jest rzeczywiscie
powszechne (w stopniu, ktéry dla
wiekszosci mieszkanicow Polski jest
trudny do wyobrazenia) i partie nie
maja konstytucyjnych przywilejow,
to jednak przynalezno$¢ partyjna
kandydata jest wazna. Wigkszo$¢
wyborcow kieruje si¢ bowiem
sympatiami partyjnymi, zna mani-
festy wyborcze (czyli zobowiazania
wyborcze) poszczegdlnych partii
i oddaje swe glosy zgodnie z par-
tyjnymi preferencjami. Partyjni
kandydaci w okregach wybierani
sa przez lokalne asocjacje partyjne,
ktoére zgodnie z tradycja, kieruja sie
wlasnymi, lokalnymi regutami. Te
reguty selekcji na og6ét wymagaja
ztozenia przez kandydatow szcze-
gétowych podan, przeprowadzenia



przez asocjacje rozmow kwalifika-
cyjnych, doktadnego przeswietlenia
przesztosci kandydata i wyboru
w drodze glosowania wewnatrz
okregowej asocjacji.

Selekcja w gtdwnych, duzych
partiach jest procesem dlugotrwa-
tym, gdyz partie nie moga sobie
pozwoli¢ na wystawienie kogos,
kto nie bedzie w stanie skutecznie
przekonaé¢ do siebie wyborcow
w konkurencji z innymi kandyda-
tami. Wybory sa przeciez wolne,
bo kazdy moze w nich stana¢, inne
partie tez szukaja jak najlepszego
kandydata, a mandat jest wszak
tylko jeden. Zdarzato si¢ w prze-
sztosci, ze po wystawieniu przez
partie niepopularnego kandydata,
partia przegrywala nawet w tzw.
pewnym okregu, a mandat zdoby-
wal kandydat niezalezny. Dlatego
asocjacje nie czekaja z selekcja
na ogloszenie nowych wyborow,
ale dokonujq jej natychmiast po
pojawieniu si¢ w danej okregowe;j
asocjacji wakatu. Wakat moze
powsta¢ na przyktad dlatego, ze
urzedujacy posel zglasza swej
partii, ze nie bedzie kandydowat
w nastepnych wyborach, lub gdy
poprzednio wybrany kandydat
zrezygnuje. Centralne biura par-
tyjne maja przygotowane listy
kandydatéw juz przeswietlonych,
z ktérych okregi moga sobie kogo$
wybra¢ na wypadek, gdyby przed
wyborami nie starczyto czasu na
przeprowadzenie catego procesu.

W ostatnich latach obserwuje
si¢ zmiany w procedurach selekcji
i rosnaca popularno$¢ masowych
primaries w okregach, czyli pra-
wyboréw w stylu amerykanskim.
Jest to w duzej mierze zastuga
obecnego lidera Partii Konserwa-
tywnej, Davida Camerona, ktory
od kilku lat zabiega o coraz wigk-
szy udziat lokalnych sympatykow
partii w procesach selekcji. Dla
przyktadu mozna wspomnie¢ nie-
dawne selekcje kandydatow Partii
Konserwatywnej w okregach Tot-
nes w sierpniu br. i Bracknell kilka

tygodni temu. Bracknell w hrab-
stwie Berkshire jest jednym z tych
okregéw, w ktérym urzedujacy
poset zostat zmuszony przez swoj
elektorat do rezygnacji po skanda-
lach finansowych w maju br. Do
selekcji staneto szescioro kandy-
datéw. Odbyta sie w klubie golfo-
wym Golf Centre w Binfield kolo
Bracknel w sobotg 17 pazdziernika
br. Byly to otwarte prawybory
w stylu amerykanskim, gdzie
przyjs$¢ i odda¢ gltos mogt kazdy.
Przyszto kilkaset os6b i w wielo-
rundowej konkurencji trwajacej od
potudnia do okoto 7. wieczorem
zwyciezyt popularny w Bracknell
lekarz rodzinny Phillip Lee. Jeden
z blogeréw, relacjonujacych swoj
udziat w prawyborach, wyrazit
poglad, ze asocjacja powinna byta
pozwoli¢ urzedujacemu postowi
Andrew Mackay rowniez stana¢ do
prawyborow, tak aby mieszkancy
Bracknell, a nie asocjacja, zadecy-
dowali, czy Mackay powinien by¢
usuniety za zwrot rzekomo nie-
uzasadnionych wydatkéw, czy nie.

W Totnes selekcje wygrata dr
Sarah Wollaston, réwniez lekarz
rodzinny. Tamtejsza asocjacja kon-
serwatystow wystata listy z zapro-
szeniem do udzialu w prawyborach
do wszystkich 69 tysigecy wyborcow
okregu, a nie tylko do 700 czton-
koéw asocjacji. Rezultat przeszedt
naj$mielsze oczekiwania pomysto-
dawcoéw. Gtosy oddato az 16 497
0sob, a wigc jedna czwarta catego
elektoratu. Dr Sarah Wollaston
otrzymata 7 914 gloséw, a nastgpna
kandydatka, przewodniczaca Rady
Miejskiej w Totnes Sara Randall-
Johnson — 5 495 gloséw. Trzeci
byt mer kurortu Torbay, Nick Bye,
z wynikiem 3 088 gtosow. Tak bli-
skie wyniki sq dobra wiadomoscia
dla mieszkancéw okregu, bo zwy-
cigska Sarah bedzie bez przerwy
czuta na plecach oddech konku-
rencji i to jako kandydat na posta,
nawet jeszcze nie poset.

Southampton, 2 listopada 2009

nr 7 i Biuletyn Informacyjny Ruchu na
rzecz JOW nr 8, w ktérym ukazat sie wraz
z omowieniem wniosek do Trybunatu
Konstytucyjnego, jaki podpisat w 2001 r.
Po spotkaniu z Dornem prelegenci
studenckiej konferencji zostali zaprosze-
ni przez Politologiczne Koto Naukowe
na obiad przy ,okragtym stole”, gdzie
w wezszym gronie dyskutowalismy
z prof. Sokotem i Dornem o problematyce
ordynacji wyborczej. Pod koniec Ludwik
Dorn przyznat, ze uczestnicy Ruchu JOW
nie uwazajg swojej propozycji za zadne
panaceum, ktdre rozwigze wszystkie
problemy, lecz za warunek konieczny
naprawy Rzeczypospolitej, bez ktorego
naszym zdaniem ,nie bedzie dobrze”.

16 maja 2009, Watbrzych. Jeden okreg
+ Jeden mandat = Odpowiedzialno$¢!
Pod takim hastem odbyt sie happening
na watbrzyskim Rynku w sobotnie popo-
tudnie, zorganizowany przez watbrzyskich
WoJOWnikéw: Dariusza Gustaba, radne-
go RM Watbrzycha i Stanistawa Saucia,
przy wsparciu wroctawskich i lubiriskich
uczestnikow Ruchu. Pomimo deszczo-
wej i wietrznej pogody na Rynku zostaty
rozwieszone flagi i transparenty JOW-
owskie. WoJOWnicy rozdawali ulotki
informujace o Ruchu JOW i V Marszu na
Warszawe, rozmawiali z przechodniami,
a na koniec kawalkadg utworzong z kilku
samochodéw okrazyli Rynek i przeje-
chali przez centrum miasta. Uczestnicy
happeningu zostali serdecznie przyjeci
przez Stanistawa Saucia, w jego barze
,Przekaska”, za co ta drogag sktadamy
gorace podzigkowania!

19 maja 2009, Warszawa. W Biurze
Rzecznika Praw Obywatelskich se-
minarium zorganizowane przez Ruch
Obywatelski na rzecz JOW i Fundacje
im. J. Madisona pt. Proporcjonalna czy
wiekszosciowa? Jaka ordynacja do Sej-
mu. W seminarium uczestniczyt Rzecznik
Praw Obywatelskich oraz zwolennicy
i przeciwnicy JOW. Gtéwnym adwersa-
rzem byt warszawski politolog prof. Ra-
dostaw Markowski, ktérego wypowiedzi
zdominowaty dyskusje. Fundacje Madiso-
na reprezentowat jej prezes Mariusz Wis,
a Ruch JOW m.in. Remigiusz Zarzycki,
prof. Andrzej Czachor, Jerzy Gieysztor.
Zaproszonymi go$émi byli znani publi-
cysci, m.in. Bronistaw Wildstein, Tomasz
Pompowski i inni. Obszerng informacje
0 seminarium zamiescit portal internetowy
Wiadomosci24.pl.

23 maja 2009, Warszawa. Tradycyjny V
Marsz na Warszawe wyruszyt spod Kolum-
ny Zygmunta o godz. 11. Przedstawiciele
manifestantow zostali przyjeci w Patacu
Prezydenckim przez ministra — szefa
Kancelarii Piotra Kownackiego, ktory ztozyt
obietnice zorganizowania jesienig 2009
konferencji na temat ordynacji wyborczej
pod patronatem Kancelarii Prezydenta.

1 czerwca 2009, ,,Polska The Times”,
zamiescita wywiad z prof. Jerzym Przysta-
wa pt. Partyjny walec rozjezdza Polske.
Prof. Przystawa stwierdza: Ruch domaga
sie zmiany ordynacji wyborczej wytgcznie
do Sejmu. Uwazamy, ze gminom powinno
sie zostawic wybor ordynacji. Mieszkaricy



majg prawo zdecydowac, jak chcg wybierac
radnych, bo na tym wtasnie polega samo-
rzgdnosc. Nie nalezy im narzucac ordynacji
ustawag, decyzjg Sejmu.

Gmina, tak jak uniwersytet, tak jak kazda
samorzgdna spotecznosc, powinna sama
ustali¢, jakim trybem ma wybiera¢ swoich
przedstawicieli. Chce proporcjonalnie, niech
ma proporcjonalne wybory, chce jednoman-
datowo, niech ma jednomandatowe wybory.

Nie widze zadnego powodu, dla ktérego
miatoby sig narzucac to gminom. W Stanach
Zjednoczonych nie narzuca sie gminom przy
pomocy ustawy sposobu wyboru radnych.

10 czerwca 2009, ,,Polska The Times”,
publikuje rozmowe Anny Gwozdowskiej
z dr. Januszem Majchrowskim pt. Polityczni
bossowie nie chcg zmieni¢ ordynacji wy-
borczej: W glosowaniu w systemie pro-
porcjonalnym o wynikach nie decyduja
wyborcy, ale politycy, ktorzy uktadaja
listy kandydatow.

10 czerwca 2009, ,,Polska The Times”,
w komentarzu redakcyjnym zatytutowanym
Skandaliczny przywilej wypowiada sie To-
masz Pompowski: Watpliwej stawy tyran
Jozef Stalin powiedziat kiedys, ze ci, ktorzy
liczg gtosy wyborcow, decydujg o wszystkim.
Z polskiego doswiadczenia te smutng praw-
de mozemy zmodyfikowac, dopowiadajac,
ze o wyniku wybordow decydujg ci, ktorzy
ukiadajg listy kandydatow. Do nich nalezg
liderzy patrtii.

29 czerwca 2009, na Otwartym Forum
Dyskusyjnym Frondy, znajdujemy wazny
wpis ks. Jacka: Udziat w wyborach nie jest
MORALNYM obowigzkiem. Obowigzkiem
jest dbatosc¢ o dobro wspdine. Trzeba by
udowodnic, ze gtosowanie przy ordynacji
wyborczej wymuszajgcej wybieranie PARTII,
a nie ludzi przyczynia sie do zwigkszania dobra
wspdlnego.

Tyle teologia. Nizej moja opinia.

Obecne partie to uwtaszczone na dobru
wspdlnym gangi — vide finansowanie partii
z budzetu. Wart PiS PO, a PO PiS-u. Poki
nie bedzie mozna gtosowac na ludzi (JOW),
poty wybory sg farsa. Przy okazji — niezo-
rientowanym (takze biskupom) trzeba ciggle
przypominac, ze w obowigzujgcej ordynacji
wyborczej nie gtosujemy na ludzi, ale na
partie. Gtos, ktory oddacie na kandydata,
do ktérego macie zaufanie, moze przyczyni¢
sie do zwyciestwa zupetnie skompromito-
wanego goscia, byle byt na tej samej liscie
partyjnej.

4 sierpnia 2009, na portalu rp.pl wywiad
z Tomaszem Wréblewskim pt. Wybory zbyt
powazna rzecz, aby zaufa¢ wyborcom.
Cytujemy: (...) W Polsce kandydatéow do
Sejmu wybiera dostownie kilka osob. Czy
to jest w PiS jeden Jarostaw Kaczyriski, czy
w PO to sg trzy osoby, a w PSL cztery, to
bez znaczenia. W skali kraju nie bedzie ich
wigcej niz 12. To, w czym uczestniczy reszta
spoteczeristwa, to quiz. Na ktorg partie —
bec. Réwnie dobrze moglibysmy wybierac¢
tylko przywddcow partyjnych, a ci potem by
ogtaszali, kogo osadzajg na miejscach, ktore
wyborcy im przyznali.

Wyborcy sg jak parkingowi. Mogg pro-
wadzi¢ rejestr samochoddw, ale nie majg
wplywu na to, kto wjezdza i wyjezdza z par-
kingu — w tym wypadku z Sejmu.

zeS¢ Zbysiu, tu Rysiu,

mam do Ciebie sprawe,

zatatwisz mi k.. wa Rysiu
te ustawe? Zatatwie, obiecuje,
co moge to zrobie, by sie ta
ustawa podobata Tobie! Grze-
siek z Mirkiem pomoga, wtedy
bedzie tatwiej, 90 procent k...
wa, ze zatatwie! Ta tre$¢ eseme-
su, jaki otrzymatem od mojego
znajomego krakowskiego polity-
ka, streszczata ujawnione przez

Wojciech Blasiak

cow 1 politykow w roli gltdwne;j.
Taka sama fala jak przy okazji
afery Rywina z 2002 roku za
czaséw rzadu Sojuszu Lewicy
Demokratycznej i afery gruntowej
i przeciekowej z 2007 roku za
czasow rzadu Prawa i Sprawie-
dliwosci. W tej debacie, podobnie
jak i w poprzednich, méwito sie
imoéwi o wszystkim, z wyjatkiem
istoty skorumpowania polskiej
klasy politycznej i korupcji w pol-

Skorumpowane panstwo
czyli prawo Fredericka Forsytha

»Rzeczpospolita” nagrania Cen-
tralnej Agencji Antykorupcyjnej
z podstuchu rozméw w sprawie
zmian w ustawie hazardowej, kto-
re miaty kosztowa¢ budzet pan-
stwa okoto poét miliarda ztotych
strat rocznie. Rozméw migdzy
szefem klubu parlamentarnego
rzadzacej partii Platformy Oby-
watelskiej Zbysiem Zbigniewem
Chlebowskim, a biznesmenem
branzy hazardowej Rysiem Ryszar-
dem Sobiesiakiem, w ktérej Zbysiu
w knajackim jezyku powotuje
sie na wspotdziatanie w sprawie
Zmian w ustawie z wicepremierem
1 ministrem spraw wewngtrznych
Grzeskiem Grzegorzem Schetyna
i ministrem sportu, a nieformalnie
skarbnikiem Platformy Mirkiem
Mirostawem Drzewieckim. Ujaw-
nienie tych nagran z poczatkiem
pazdziernika tego roku wywotato
wybuch tzw. afery hazardowej,
ktoéra byta poczatkiem kilku na-
stepnych aferalnych skandali,
by wymieni¢ tylko okolicznosci
nieudanej sprzedazy doprowadzo-
nych do bankructwa przez polskie
panistwo naszych stoczni.

Przez Polske przetoczyla si¢
i toczy sie dalej fala publicznych
debat medialnych z kwiatem
polskich dziennikarzy, naukow-

skim panstwie. Intelekt i odwaga
cywilna dyskutantow od prawa do
lewa zostaje bowiem natychmiast
wygaszona, gdy trzeba p6jsé
o jeden krok za daleko i zada¢
proste pytanie o to, czy korupcja
w polskim panstwie nie ma cza-
sem charakteru strukturalnego,
wynikajacego z ustrojowych roz-
wiazan, a jesli tak, to jaka jest tego
konstytutywna przyczyna. Lider
opozycji i byty premier z czaséw
afery gruntowej i przeciekowe;j
Jarostaw Kaczynski posunat si¢
byt odwaznie kilka dni temu
nawet do stwierdzenia o kryzysie
paristwa, acz natychmiast dodat,
iz ma on przyczyn¢ partyjng,
czytaj Platforme Obywatelska,
dyskretnie przemilczajac kryzys
z okresu swojego premierostwa.

To pytanie nie jest zadawane,
gdyz odpowiedzi cisna si¢ same,
a rozwiazanie zna, sadzac po ba-
daniach opinii publicznej, okoto
70 procent dorostych Polakow.
Nie da si¢ bowiem juz w zaden
sposob po 20 latach skorumpowa-
nego istnienia III RP z rozbiorem
gospodarczym polskiego prze-
mystu i bankowosci wilacznie,
dowodzi¢, ze to giebokie sko-
rumpowanie panstwa i elit poli-
tycznych ma charakter koniunk-



turalny. Koniunkturalny czyli wy-
nikajacy ze zbiegu negatywnych
cech osobowych i grupowych
w rzadzacych partiach i elitach
politycznych. W spos6b empi-
rycznie dowiedziony bowiem
przez 20 lat, skorumpowanie
polskiego panstwa i polskich elit
politycznych ma charakter struk-
turalny. Strukturalny to znaczy
wynikajacy z ustrojowych zasad
i regut funkcjonowania panstwa
i partii politycznych, niezaleznie
od tego, jakie partie aktualnie
rzadza i jakie elity na ich czele
stoja. Oczywiscie koniunktury
w postaci rozktadu negatywnych
cech w poszczegdlnych partiach
i elitach politycznych tez maja
swoj wpltyw zaostrzajacy albo
tagodzacy i sa wazne, ale drugo-
rzedne.

Skorumpowane panstwo III
Rzeczypospolitej jest, uzywajac
okreslenia szwedzkiego ekonomi-
sty i socjologa Gunnara Myrdala
miekkim parnstwem (G. Myrdal,
Przeciw nedzy w swiecie, Warsza-
wa 1975, s. 271-314). Jest euro-
pejska wersjq panstwa o cechach
zblizonych, cho¢ nie tozsamych,
do cech panstw nazywanych
ongi$ panstwami III Swiata.
Moéwiac bardziej precyzyjnie jest
zoligarchizowanym panstwem
semiperyferyjnego kapitalizmu
zaleznego. Jest to panstwo zo-
ligarchizowane, w ktérym pa-
nowanie polityczne i faktyczna

wiadza panowania ukrywana jest
zamniej lub bardziej fasadowymi
procedurami demokratycznymi
i znajduje sie¢ w wiekszym lub
mniejszym stopniu w rekach sieci
ekskluzywnych i zamknigtych
spotecznie elit oligarchicznych,
dysponujacych niemozliwymi do
osiagniecia przez pozostate zbio-
rowoS$ci kapitatami i aktywami
ekonomicznymi, politycznymi
i spolecznymi. Jest to panstwo
kapitalizmu zaleznego, gdyz
ma gospodarke kapitalistyczna,
w ktorej rozwoj strukturalny
jest pochodna zapotrzebowania
zgtaszanego przez gospodarki
wysoko rozwinietych krajow ka-
pitalistycznych. Jest to przy tym
kapitalizm potperyferyjny, gdyz
jego gospodarka jest peryferyjna
wobec Swiatowych centréw roz-
woju gospodarczego i centralna
wobec $wiatowych peryferii nie-
dorozwoju gospodarczego.

O miekkosci tego panstwa
decyduja cztery jego strukturalne
cechy. Po pierwsze jest to pan-
stwo skorumpowane, a cechujace
si¢ wysokim stopniem korupcji
finansowej i politycznej aparatu
panstwowego, az po krymino-
gennos$¢ i kryminalno$¢ poszcze-
g6lnych praktyk tego aparatu.
Jeszcze w 1999 roku potwierdzat
to w peli raport Banku Swia-
towego, mowiacy o praktykach
kupowania ustaw w Sejmie III
RP za 3 miln dolaréw, a bloko-

Rafat Ziemkiewicz w Ktodzku, na spotkaniu z uczestnikami obozu w Kletnie

O wszystkim decydujg szefowie partii. Te-
raz ci sami politycy, ktorzy dotychczas uktadali
listy wyborcze tak, zeby zawsze byto na nich
wigcej kolegow niz kolezanek, bijg na alarm,
Ze dziegje sie pfciowa niesprawiedliwosc. Nie
wiem, po co mamy w tym celu uchwalac osob-
ng ustawe o parytetach. Przeciez wystarczyto-
by, zeby Tusk, Kaczyriski, Pawlak i Napieralski
spotkali sie na kawie i powiedzieli— OK, od tej
pory dajemy pot na pot(...).

27 sierpnia 2009, na portalu wp.pl w roz-
mowie pt. Po co nam ,wolna Polska”? dr
Wojciech Jabtoriski podkresla: Sondaze
popularnosci najwyzszych organéw tzw.
wolnej Polski nie pozostawiajg watpliwosci:
wigkszosc obywateli neguje system politycz-
ny, ktéry zafundowano im po roku 1989.

Sondaze Wirtualnej Polski przeprowadza-
ne regularnie wsrod internautéw w okresie od
poczatku rzgdow koalicji PO-PSL do korica
sierpnia br. wskazujg na gteboki kryzys pol-
skiej demokracji, ktéra coraz bardziej oddala
sie od zwyktego obywatela, a z wolna staje
sie systemem de facto autorytarnym, skon-
centrowanym na waskich klikach dziataczy
partyjnych, ktérych skiad nie zmienia sie
zasadniczo przez ostatnich 20 lat.

(...) System ten - skrojony na Zyczenie
partii politycznych (i przez nie same przyciety)
zaktada dominacje tych samych Klik i koterii
w perspektywie wielu dekad. Mechanizm 6w
dziata juz nadzwyczaj sprawnie przez niemal
20 lat (wytgczajgc epizod pomiedzy 1991
a 1993 rokiem, gdy nie funkcjonowaty progi
wyborcze — zaprojektowane p6zZniej, by wy-
eliminowac mniejsze partie polityczne). Duze
ugrupowania (kwartet: PO-PiS-PSL-SLD) sg
Z takiego ukfadu (przepraszam za termin!) na
tyle zadowolone, ze ich dziatacze przegtoso-
wali system, ktory (od 2001 roku) nakazuje
obywatelom finansowac ich (partii) ,prace’(...).

1 wrzesnia 2009, Wroctaw. Przeméwienie
prof. Jerzego Przystawy pod Pomnikiem
Bolestawa Chrobrego na manifestaciji patrio-
tycznej z okazji 70. rocznicy wybuchu Il wojny
Swiatowej.

6 wrzesnia 2009, ,,Rzeczpospolita”, a w niej
artykut Rafata Ziemkiewicza Zmeczenie
przed sezonem: W ogdle polska polityka
ulegta w ostatnich latach zasadzie doboru
negatywnego. Ludzie zdolni, fachowi, omi-
Jjaja ja szerokim tukiem, widzgc lepsze drogi
do zyciowego sukcesu. Na najwazniejszym,
lokalnym poziomie do polityki garng sie za to
nieudacznicy zbyt gtupi na cokolwiek innego,
liczge, ze podlizywaniem sie miejscowym ba-
ronom i samemu prezesowi zdobedg posade
dla siebie i najblizszych.

13 wrzes$nia 2009, ,,Przewodnik Katolicki”
tygodnik Kurii Poznariskiej opublikowat wy-
wiad z Wojciechem Cejrowskim pt. Wpasc
w swiety gniew, w ktérym czytamy: Wilasnie
dlatego, ze nie ma okregow jednomandato-
wych. Wybitne jednostki nie majg szans sie
przebi¢ nawet przy duzym poparciu spotecz-
nym, bo ordynacja jest skonstruowana pod
listy partyjne. A co w sytuacji, gdy ktos jest
samotnym fachowcem i nie ma go na zadnej
liscie? Wdowczas musi sie zapisac do jakiej
partii (...). Dlatego postuluje wymiane ordy-
nacji na takg, w ktorej bedziemy gtosowali na
osoby, a nie na listy partyjne.

21-27 wrzesnia 2009, Kletno. Ogdinopolski
Obdbz Studencki pod hastem Dwadziescia Lat
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Transformacji Ustrojowej zorganizowany
przez Wroctawski Oddziat Stowarzyszenia
na rzecz Zmiany Systemu Wyborczego
~JOW”. Zaproszonymi prelegentami byli:
dr Wojciech Btasiak (Katowice), prof.
Krzysztof Cena (Krakéw), burmistrz
Marian Dzigciot (Lochéw), dr Zdzistaw
liski (Wroctaw), prof. Jerzy Przystawa
(Wroctaw), red. Rafat Ziemkiewicz (War-
szawa). Ob6z zorganizowali i prowadzili:
Witold Dyrka, Wojciech Kazmierczak
i Piotr Krajewski.

17 pazdziernika 2009, Warszawa.
W kawiarni ,Na Rozdrozu” odbyty sie 3.
Urodziny Salonu24. Na tym portalu inter-
netowym, ktory staje si¢ coraz bardziej
liczacym sie medium, wypowiada sie juz
kilka tysigecy blogeréow i komentatorow.
Na impreze zaproszono gtéwnych przed-
stawicieli PO i PiS: senatora Jarostawa
Gowina i b. premiera Jarostawa Kaczyn-
skiego. Interesujace jest, ze jedynym, de
facto, powaznym problemem politycznym,
o jaki zapytano obu politykéw, byt ich
stosunek do sprawy wprowadzenia JOW
w wyborach do Sejmu. Obaj odpowiedzieli
mniej wiecej to samo: ze wprowadzenie
JOW oznaczatoby oddanie Polski w rece
oligarchéw, ktérzy przekupig elektorat.
W numerze publikujemy obszerng replike
prof. Tomasza Kazmierskiego (zob. s. 2)

22 pazdziernika 2009, w wieku 64 lat
zmart red. Maciej Rybifski — autor tek-
stow m.in. do ,Rzeczpospolitej”, ,Faktu”
i \Wprost”. Wraz z ogtoszeniem stanu
wojennego aresztowany i objety zakazem
pracy w zawodzie. Od 1982 r. na emigracji.

ZapamietaliSmy Go jako zwolennika
zmiany ordynacji do Sejmu, udzielajgcego
publicznie poparcia postulatowi jednoman-
datowych okregéw wyborczych. Wypo-
wiadat sie m.in. dla JOW TV. Bedziemy
pamieta¢ o jednym z najwybitniejszych
polskich publicystéw. Cze$é Jego pamigci!

3 listopada 2009, Ukraina. Na portalu
+UkrainskaPrawda” www.pravda.com.ua/
news/2009/11/3/104539.htm, w artykule
Skleroza polityczna Julii Timoszenko
wypowiada sig¢ politolog dr Nazar Bojko,
ktory juz kilkakrotnie goscit na naszych
spotkaniach i konferencjach. Skleroza
polega tu na tym, ze w kampanii wy-
borczej Julia Timoszenko teraz popiera
wprowadzenie otwartych list wyborczych
(na Ukrainie wyborcy gtosujg na listy
zamkKniete, a wiec nie znajgc nazwisk
kandydatéw na postow!), podczas gdy rok
temu stanowczo wypowiadata sig przeciw
ujawnianiu nazwisk, twierdzgac, ze otwarte
listy wyborcze to juz prawie system wigk-
szosciowy (a wiec JOW!). | wyjasniata: I1]o
make masicopumapmna cucmema? l[e 3HAYUMDb,
onieapxu Kpainu po3cmaegiiams no oKpy2am
ce0ix noodetl, 3aniamsams o 08a MiNbUOHU
001apis 3a KOJICeH OKpye, NPOCMO 6KIAOYMb
AK y Oi3Hec, a NOmim Ompumarome Kpainy, sx
npus. A co to jest system wigkszosciowy?
To znaczy, ze oligarchowie rozstawig swo-
ich ludzi po okregach wyborczych, zaptaca
za kazdy okreg po dwa miliony dolaréw, po
prostu zainwestujg jak w biznes, a potem
dostang w rece caty kraj, jak nagrode —
Julia Timoszenko, kropka w kropke, jak
Kaczynski z Gowinem!
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wanie ustaw za 0,5 min dolaréw
(,,Rzeczpospolita”, 10.11. 2000 1.).
Po drugie jest to panistwo nieefek-
tywne, cechujace si¢ niskim stop-
niem skutecznosci i efektywnosci
dziatania aparatu pafistwowego, az
po niemoznos$¢ trwatego rozwiaza-
nia szczegdlnie trudnych kwestii
spotecznych. Spos6b ratowania
polskich stoczni, i to na przestrzeni
kilkunastu lat kolejnych koalicji
rzadowych, jest tego jaskrawym
wskaznikiem. Po trzecie jest to
panstwo niepraworzadne, charak-
teryzujace si¢ niskim stopniem
praworzadnosci i stuzebnosci pu-
blicznej wtadzy paristwowej, az po
samowole i anarchi¢ w poszcze-
gblnych korpusach cywilnych apa-
ratu panstwa. Ostatnie bezprawne
i bezkarne, bo tolerowane przez
premiera Donalda Tuska, samo-
wole w wykorzystywaniu podstu-
chow dziennikarzy przez Agencje
Bezpieczenstwa Wewnetrznego
i prokurature, sg tylko drobnym
potwierdzeniem tego, co si¢ tak
naprawde dzieje i dzialo w pol-
skim panstwie lat 1989-2009. Po
czwarte wreszcie i najwazniejsze
jest to panstwo utomnej demokra-
cji, gdzie demokratyczne procedu-
ry podejmowania najwazniejszych
decyzji dotyczacych polskiego
panstwa i gospodarki byty i sa
w stopniu znaczacym fasada dla
rzeczywistych osrodkéw wiadzy
i rzeczywistych nieformalnych
oraz nielegalnych sposobéw po-
dejmowania kluczowych decyzji.
Polski parlament z jego demokra-
tycznymi procedurami byt i jest
w silnym stopniu atrapa demo-
kratycznej i parlamentarnej wia-
dzy, za ktora kryja sie¢ nielegalne
i niewidzialne o$rodki decyzyjne.

Same za$ partie i partyjne
biurokracje polityczne traktu-
ja panstwo jako wyborczy fup
polityczny, dzielac i obsadzajac
stanowiska panstwowe i publiczne
zgodnie z logika nieformalnych
powiazan polityczno-towarzy-
skich. Te biurokracje partyjne two-
1z sie przy tym i odtwarzajg swe

istnienie w sposob samokoopta-
cyjny i to na przestrzeni juz blisko
20 lat, a ich rdzeniem osobowym
jest dobrana zar6wno z czeSci
srodowisk postsolidarnosciowej
opozycji, jak i peerelowskiego
obozu rzadzacego grupa kilkuset
0sob, jeszcze w ramach Okragle-
go Stolu. A rzadzace partie maja
czy tylko moga mie¢ bezposredni
wplyw na obsade okoto 50 tysiecy
kluczowych stanowisk panstwo-
wych i publicznych (T. Urban,
Owoce nepotyzmu, ,,Sueddeutsche
Zeitung”,2.09.2007, za: ,,Forum”,
nr 36 (3-9.09.2007). I to jest za-
sadnicza przyczyna degradacji
procesOw rzadzenia, administro-
wania i zarzadzania publicznego,
w postaci zar6wno korupcji, jak
i nieudolnosci, niekompetencji
i nieodpowiedzialnosci na skale
catego panstwa. Kto panuje nad
Sejmem panuje bowiem nad pan-
stwem, a kto panuje nad pafistwem
panuje nad krajem z wszystkimi
dla tego kraju konsekwencjami.

Odpowiedz na pytanie o kon-
stytutywna przyczyne tych struk-
turalnych cech naszego miekkiego
panstwa IIT Rzeczypospolitej,
cho¢ nie w takiej merytorycz-
nie ostrej formule, zna okoto
70% dorostych Polakéw dzigki
mréwczej i mozolnej pracy przez
ostatnie kilkanascie lat dziata-
czy, aktywistow i sympatykow
Ruchu Obywatelskiego na rzecz
Jednomandatowych Okregow
Wyborczych. Po raz pierwszy
za$ odpowiedz te sformulowat
prof. Jerzy Przystawa, tworzac
w 1993 roku we Wroctawiu ten
wiasnie Ruch Obywatelski (R.
Lazarowicz, J. Przystawa (red.),
Otwarta ksiega. O jednomanda-
towe okregi wyborcze, Wroctaw
1999). Rozwiazanie ustrojowe,
ktére decyduje o miekkim panstwie
IIT RP tkwi w sposobie wytania-
nia elit panstwa oraz charakterze
odpowiedzialnosci tych elit wo-
bec obywateli. Ten sposob i ten
charakter nazywa si¢ ordynacja
wyborcza do Sejmu.
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Uczestnicy V Marszu na Warszawe

W polskich warunkach to wta-
$nie obecna ordynacja partyjna na-
zywana proporcjonalna, jest zasad-
niczym mechanizmem odtwarzania
i tworzenia na nowo migkkiego
panstwa III RP. To ta ordynacja
bowiem (1) stale i na nowo reprodu-
kuje personalnie i grupowo ten sam
uktad polityczny i instytucjonalny,
ktory wyrost z Okraglego Stotu, na
czele z decydujaca rola ukrytej oli-
garchicznej sieci, (2) uniemozliwia
wytonienie autentycznych repre-
zentantéw Srodowisk spotecznych
i politycznych poprzez start w wy-
borach srodowiskowych lideréw,
a w ostatecznos$ci uformowanie sie
zdolnej do kreatywnosci politycznej
i dziatania w kategoriach polskiej
racji stanu elit politycznych kraju,
(3) tworzy utomno$¢ polskiej de-
mokracji i strukturalnie korupcjo-
genna sytuacje, dzigki odebraniu
wyborcom kontroli nad postami
1 przesunigciu tejze w rece bossow
i kierownictw partyjnych oraz dzig-
ki koncentracji kontroli nad zyciem
politycznym w rekach wielkich me-
diéw, przy ograniczaniu przestrzeni
politycznego dyskursu.

A juz jako szczegdt mozna do-
da¢, iz tamie ona Konstytucje, gdyz
odbiera obywatelom faktycznie
bierne prawo wyborcze. Obywatel
moze co najwyzej za przyzwole-
niem boss6w partyjnych znalez¢ sie
na liscie wyborcze;j.

Zasadnicza konsekwencjq or-
dynacji proporcjonalnej jest sfor-

mulowany po raz pierwszy przez
Fredericka Forsytha zwiazek przy-
czynowo-skutkowy pomiedzy
bezposrednia zalezno$cia posta
od wyborcy a sklonnos$cia posta,
a w moim przekonaniu kazdego
przedstawiciela wiadzy polityczne;j
w panstwie, do korupcji. Bez takiej
bezposredniej zaleznosci czyli per-
manentnej i $cistej odpowiedzial-
nosci wobec wyborcow, tworzy si¢
poczucie bezkarnosci i arogancja
wtadzy, ktéra prowadzi do korupcji.
A nie ma jej w ordynacji proporcjo-
nalnej, gdzie obowiazuje lojalnos¢
wobec kierownictwa swej partii.
Kierownictwo partyjne zas — pisat
F. Forsyth — raczej nie wysunie ko-
gos, kto nie bedzie bezwarunkowo
postuszny partii i lojalny wobec
partii bez najmniejszych watpliwo-
Sci. W gre wchodzi tu zresztq takze
lojalnos¢ wobec wtasnej kariery,
gdyz postuszeristwo jest kluczem
do otrzymania dobrze rokujqcego
miejsca na liscie. W ten sposéb
wodzowie zawtaszczyli sobie apa-
rat partyjny, ktory przeszedt na ich
osobisty uzytek. Mamy wiec wladze
trwatq i absolutng. A wtadza trwata
i absolutna prowadzi do przekazy-
wania sobie pieniedzy w Szwajcarii.

Ordynacja proporcjonalna bo-
wiem, jak twierdzil z kolei Karl
Popper, podporzadkowuje postow
liderom partyjnym, a odbiera kon-
trole wyborcom. W gruncie rzeczy
system wyborczy reprezentacji
proporcjonalnej — pisat K. Popper

— odziera posta z odpowiedzialno-
Sci osobistej. Czyni zehi maszyne
do gtosowania, a nie myslqcego
i czujqcego cztowieka. Wedtug mnie
Jest to dostateczny argument prze-
ciwko reprezentacji proporcjonal-
nej. Albowiem to czego w polityce
potrzebujemy, to jednostki zdolne
do wlasnego sqdu i przygotowane
do ponoszenia osobistej odpowie-
dzialnosci.

Jak dowodzit tego F. Forsyth
komentujac w 2000 roku tzw. afere
Kohla w Niemczech, to wtasnie brak
bezposredniej zaleznosci polityka od
wyborcy rodzi poczucie wyzszosci,
aw konsekwencji réwniez arogancije
i poczucie bezkarnosci, az wresz-
cie skutkuje korupcja. Sadzg, iz ta
teza F. Forsytha daje sie¢ uogélni¢
i ma wymiar ogdlnosocjologiczny,
bedac podstawa opisu prawidto-
wosci spotecznej, ktdra nazywam
prawem Fredericka Forsytha; brak
bezposredniej zaleznosci polityka
od wyborcy, a szerzej 0sob sprawu-
jacych wiladze od obywateli i oto-
czenia spotecznego, rodzi poczucie
wyzszos$ci w stosunku do tychze
obywateli i tego otoczenia, a w kon-
sekwencji i calego spoteczenstwa.
Poczucie wyzszosci utrzymywane
przez dtuzszy okres czasu rodzi
arogancje¢ i poczucie bezkarnosci
0sob sprawujacych wiadze — od
parlamentu po sadownictwo. Dhu-
gotrwate i potwierdzane codzienng
praktyka sprawowania wladzy
poczucie bezkarno$ci prowadzi
do korupcji jako statego elementu
praktyki sprawowania wtadzy. I tak
tez dziata prawo Fredericka Forsytha
w Polsce, tworzac i odtwarzajac
dzieki proporcjonalnej ordynacji
wyborczej skorumpowane panstwo
I RP.

Tylko dlaczego o tym nie moz-
na si¢ dowiedzie¢ od polskich
naukowcow, dziennikarzy i polity-
kéw w polskich mediach? Ale to juz
inny temat i na inna okazje.

Dagbrowa Gornicza,

28 pazdziernika2009
*Tekst dla: ,,Nowy Kurier. Polish-
Canadian Independent Courier”
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Krzysztof Wojnicki

Piecie sig w dot

W ,Rzeczpospolitej” (z 3 li-
stopada 2009 r.) artykut, ktéry nie
powinien przejS¢ niezauwazony.
Katarzyna Borowska (Z Sejmu do
samorzqdu: po wtadze) opisuje
nowe w polskim systemie politycz-
nym zjawisko, ktére wystawia temu
systemowi wymowne $wiadectwo
i ukazuje $wiat polskiej polityki
z innej zupelnie perspektywy. Po-
stowie, a wiec reprezentanci Narodu,
decydujacy o losach Panstwa, wola
rzadzi¢ swoimi miastami niz Polska!
Odwrotnie, niz wszedzie na Swiecie!
Mozna to nazwac pieciem sie w dot.
Nasz kolejny wktad w rozwdj de-
mokracji.

Podczas urodzin Salonu24,
dwoch Jarostawow: Gowin i Ka-
czynski, opowiedzieli si¢ przeciw
ordynacji wyborczej JOW. W Pol-
sce w JOW odbywaja sie wybory
prezydentéw miast, burmistrzéw
1 wojtow. Jezeli JOW ma same
wady, to dlaczego co ambitniejsi
politycy chca rezygnowac z karier
parlamentarnych na rzecz samo-
rzadéw? Brudzinski z PiS chce
startowac na prezydenta Szczecina,
Klopotek z PSL na prezydenta Byd-
goszezy (Prestiz posta juz upadt...
Samorzqd Polacy ceniq bardziej.
Zgodnie z zasadq koszula blizsza
ciatu — méwi Klopotek), Mirostaw
Sekuta z PO chce startowac¢ w Za-
brzu, Ireneusz Ras§ z PO w Kra-
kowie, Marek Wikinski z SLD
w Radomiu (Prezydent ma wiekszq
moc sprawczq niz poset w Sejmie),
Marzena Drab z PiS w Grudziadzu,
Fukasz Zbonikowski z PiS we Wto-
ctawku, Zbigniew Girzynski z PiS
w Toruniu itd. W normalnych de-
mokracjach politycy zaczynaja od
karier w samorzadach, a nast¢pnie
awansuja do parlamentu. U nas
odwrotnie. Dlaczego? Z wypowie-
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dzi postéw i prezydentéw miasta,
udzielanych wprost lub w mniej lub
bardziej zakamuflowanej formie,
wynika, ze bycie postem w wa-
runkach obecnie obowiazujacej
ordynacji partyjnej, oznacza no-
szenie teczki za jakims$ politykiem,
grzeznigcie w systemie zaleznosci,
odarcie z godnoS$ci i naginanie
karku. Dla kazdego normalnego
i uczciwego cztowieka jest to stan
nie do zniesienia.

Postuchajmy, co na ten temat
mowia sami politycy.
Mirostaw Sekuta, poset PO, byty
prezes NIK (w formie dowcipu):
Kim jest poset? Interfejsem miedzy
Sciaga klubowq (instruujqcaq, jak
gtosowac) a przyciskiem.
Marek Wikinski, poset SLD: Prezy-
dent ma wiekszq moc sprawczq niz
poset w Sejmie.
Zygmunt Frankiewicz, prezydent
Gliwic: Wielu postow jest sfrustro-
wanych, bo przestajq cokolwiek
znaczyc... Dochodzi do takich pato-
logii, ze sekretarka znaczy czasem
wiecej niz poset, bo to ona decyduje,
z kim jej szef sie spotka.
Anonimowy polityk PO: Jestem jednq
z szabel, ktore liczy szef klubu. Dostaje
klubowq Sciqge, z esemesow dowiadu-
Je sie, co mowic na dany temat.
I jeszcze raz Frankiewicz: Zdolnos¢
do samodzielnego myslenia nie jest
pozadana. Szefom partii zalezy na
karnych cztonkach... Udaje im sie
utrzymac duzq dyscypline dzieki
systemowi, jaki sobie zafundowali-
§my. Ordynacja wyborcza pozwala
szefowi partii jednym pociggnie-
ciem piora decydowac o ksztatcie
list partyjnych. A system finansowa-
nia sprawia, ze zarzqd ma ogromne
pieniqdze na kampanie.

Instytucje demokratyczne
nie oparte na autentycznych
wyborach sq niczym.

Jose Ortega y Gasset

Problemy spoteczenstwa
obywatelskiego

a destrukcyjny wpltyw
obecnej ordynacji wyborczej

Majac na uwadze powyzsze mot-
to, debata nad jakoScig systemu wy-
borczego z inicjatywy Rzecznika Praw
Obywatelskich jest zjawiskiem tylez
pozadanym co naturalnym. Dzigkuje
Panu Doktorowi Januszowi Kocha-
nowskiemu za zaproszenie i mecenat
nad debata. Chee dodaé, ze tezy ktore
tu przedstawie, sa poktosiem wielu
lat studiéw i dyskusji nad tematem
ordynacji wyborczej, organizowanych
w ramach Obywatelskiego Ruchu na
rzecz Jednomandatowych Okregow
Wyborczych, w oparciu o literature
przedmiotu, w tym pism prof. Jerzego
Przystawy i in. [1, 2, 3], Biuletynéw
Ruchu Obywatelskiego JOW, a takze
Materiatow 2. Konferencji poswieco-
nych tej tematyce: w Kielcach (2004)
[4] i w Lublinie (2007) [5].

Zacznijmy od definicji tytuto-
wych pojec:

Spoleczenstwo obywatelskie. Wy-

daje mi si¢, ze mozna mu przypisaé

nastgpujace cechy:

1. istnieje w nim etos dobra
wspolnego;

2. aktywno$¢ zyciowa buduje
szacunek dla cztowieka;

3. istnieje umiejetnos$¢ samoorga-
nizacji i wspotpracy;

4. jestnawyk rzetelnoscii wzajemne-
go zaufania (D. R. Swenson, [5]).
Dobro wspélne warto pojmo-

wac¢ w duchu Konstytucji Ame-

rykanskiej, jako stan budowania
pokoju i sprawiedliwosci, osia-
gania dobrobytu i bezpieczen-
stwa obywateli, zabezpieczenia
wolnosci dla siebie i potomnych

(K. W. Kemp, [5]).

Obecna ordynacja wyborcza
do Sejmu, tzw. proporcjonalna
(PROP), to:

1. Zasada, ze obywatele gtosuja na
listy partyjne w wielomandato-
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wych okregach wyborczych.
2. Liczba kandydatéw kazdego

komitetu wyborczego nie moze

by¢ mniejsza od liczby manda-
tow do obsadzenia w okregu.

3. Warunkiem dostgpnosci do
nominacji jest uzyskanie przez
partie/komitet wyborczy co naj-
mniej 5% gloséw w skali kraju.

4. Metoda najwigkszych ilorazéw
d’Hondt’a, St Lague’a lub po-
dobna do wyliczania rezultatu
wyborow.

Teza tego referatu jest, ze obec-
na ordynacja wyborcza, PROP,
jest blednym i szkodliwym me-
chanizmem wylaniania wladzy
panstwowej, ze niszczy Spoleczen-
stwo Obywatelskie i tym samym
Panstwo Polskie. Jest tez niezgod-
na z Konstytucja RP — wybory nie
sq ani rowne, ani bezposrednie,
ani proporcjonalne.

Co ciekawe, fakt ten byt 12
kwietnia 2001 r. podstawg interpe-
lacji 57 postow. ktéra nie doczekata
sie jednak konsekwencji parlamen-
tarnych ani dyskusji prasowych. Byli
to m.in. Jarostaw Kaczynski, Ludwik
Dorn, Marian Pitka, Wtadystaw Fra-
syniuk, Bogdan Borusewicz, Bro-
nistaw Geremek... Jak pisze o tym
Jerzy Przystawa w 24. numerze
Biuletynu Informacyjnego Ruchu
JOW, niektorzy z nich ponownie
zostali wybrani do Sejmu wedtug
ordynacji, ktora — ich zdaniem — jest
sprzeczna z Konstytucjq [3]. Ozna-
cza to, ze nasze elity partyjne zdaja
sobie sprawe z grzechéw ordynacji
PROP, ale uznaja je za wygodne.

Wybory nie sa rowne, bo z racji
5% progu wyborczego glosy oddane
na kandydatéw z matych ugrupowan
maja wage zerowa, a prog wyborczy
dla mniejszosci jest nizszy (3%) niz
dla reszty obywateli.

Wybory nie sq bezposrednie.
Np. w ostatnich wyborach w okre-

gu warszawskim liczba mandatéw
wynosita 19. Liczba kandydatéw na
wszystkich listach wynosita ponad
530. Wyborca stawiat znak X przy
jednym z nazwisk, wybierajac tym
gestem grupe 19 postow, czesto
bez tego kandydata, na ktérego
glosowat.

Wybory nie sa proporcjonalne.
Odniose sie terazdo typowych mitow
pochwalnych oredownikéw ordynacii
PROP. Sa to zhudzenia proporcjo-
nalnosci i sprawiedliwosci.

Zachowanie dla wszystkich zbli-
Zonej partii proporcji miedzy liczba
postow partii, a liczba glosé6w odda-
nych w wyborach na kandydatow tej
partii mozna by nazwac¢ proporcjo-
nalnoscia wyborow. Jesli wystapi,
jest to matematyczna cecha juz
wybranego Sejmu, majaca pewien
walor estetyczny. Nie stanowi ani
o szczegolnej skutecznosci dziatania
tak wybranej reprezentacji, ani o jej
legitymizacji logicznej lub etyczne;.

Natomiast wymuszanie takiego
wyniku wyborow przez sztuczne
mechanizmy ordynacji wyborczej
— przymus gtosowania na listy
partyjne, przeliczniki, 5% bariera
dostepnosci — jest naduzyciem pra-
wodawcy. Jest tamaniem ludzkiej
woli, a takze zasad sprawiedliwosci
i logiki. Aspiracje wyborcow nie
musza sie bowiem miesci¢ w ofer-
tach programowych partii. Aspiracje
obywateli wychodza poza zakres
programéw i zaufania do partii wy-
stepujacych na politycznym rynku
Chca oni, i maja do tego niezbywalne
prawo, znalez¢ reprezentantow takze
dla swych obywatelskich dazen.
Taka szanse¢ dajq wybory wigkszo-
Sciowe oparte o jednomandatowe
okregi wyborcze (JOW) o czym
bedzie mowa w nastepnym bloku
tematycznym tej debaty.

Ordynacja PROP — glosowanie
na listy partyjne — daje obywate-

lom taka szansg, ze albo wybiorag
jakis partyjny szyld, albo moga
nie glosowac. Ten system, méwiac
metaforycznie, podstawia na stacji
zestaw kilku kolorowych pociagow
i méwi pasazerom przez megafon —
mozecie jecha¢ do Lublina, Zabrza,
Wolki i Pacanowa — wybierzcie
wedlug swej wolnej woli. I w do-
mysle — innych miejscowosci nie
ma, nie istnieje inny system trans-
portu—kto chce gdzie indziej, niech
siedzi w domu. I siedza obywatele
w domu, zdesperowani, wyma-
newrowani przez cynicznego
prawodawce.

Frekwencja w wyborach parla-
mentarnych maleje z wyboré6w na
wybory. Jeden z publicystow pod-
dat my$l — nie ma w tym moze nic
strasznego, nie przychodza ci, ktdrzy
nie czuja si¢ kompetentni, wystar-
czy, ze zaglosuja ci, ktoérzy wiedza
czego chca. Btad! Nie przychodza
przede wszystkim ci, ktérzy odczuli
manipulacyjny falsz zawarty w gto-
sowaniu na listy partyjne.

Obecny tu Mariusz Wis, radny
warszawski, na wtasnej osobie
przeprowadzil dowdd zasadniczej
niegodziwosci systemu PROP.
Zgodzit si¢ kandydowa¢ w wy-
borach samorzadowych pod wa-
runkiem, ze jego nazwisko bedzie
na pierwszym miejscu na lidcie.
Po drugie — w okrggu wyborczym
poza swoim miejscem zamieszkania
i pracy. Po trzecie — bez prowadze-
nia jakiejkolwiek akcji wyborcze;j.
Wszedt do Rady. Wystarczyto
pierwsze miejsce na liscie.

Wybory w systemie PROP
wygrywaja wiec osoby ukladaja-
ce listy wyborcze — liderzy partii.
Poczucie wtasnego wplywu na
wynik to bloga iluzja nielicznych
juz wyborcéw. O wyborze kandy-
datéw z pierwszych miejsc na liscie
decyduje elementarna psychologia
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1 zelazne reguly statystyczne ordy-
nacji PROP.

Sq ludzie, ktorzy gtosza, ze
ordynacja proporcjonalna stoso-
wana w Polsce, ktora rzekomo
wymusza wspomniang na poczat-
ku proporcjonalnos¢ liczb postow
1 glosow na partie, jest z tej racji
sprawiedliwa, a tym samym lepsza
od JOW. Wykazalismy wczeéniej,
ze odmawiajac licznym wyborcom
szans na wybor kandydata lub pro-
gramu zgodnego z ich rozumem lub
sumieniem, ordynacja PROP tamie
zasady sprawiedliwos$ci. Praktyka
wykazuje ponadto, Ze sztuczki
techniczne, zwlaszcza 5% bariera
dostepnosci dla partii, bynajmniej
nie prowadza do proporcjonalno-
sci skltadu Sejmu. Jednak argument
sprawiedliwosci jest jeszcze bar-
dziej balamutny.

Mozna przyjacé taka teze, ze
wybory w systemie PROP stanowia
sprawdzian popularnosci partii poli-
tycznych w spoteczenstwie. Czy to
jest jednak wtasciwy cel wyboréw do
Sejmu? Nie, cel jest inny — wybrac
grupe ludzi sprawnych, rozumnych
1uczciwych, do okresowego prowa-
dzenia spraw panstwa. Celem jest
Dobro Wspolne obywateli, a nie
sprawiedliwe zapobieganie krzyw-
dzie partii — brakowi proporcjonal-
nosci ich reprezentacji w Sejmie.

Nie byta prawdziwa matka
kobieta, ktéra wyrazita zgode na
sprawiedliwy podzial — kazdej
pretendentce po pét dziecka. Krél
Salomon tak pojeta sprawiedliwos¢
potraktowal z ironia, jako instru-
ment stuzacy odstonigcia istoty
sprawy, ktéra byta mito$¢ matki do
dziecka, nie zawis$¢ i ambicja.

Odrzuci¢ nalezy stwierdzenie,
ze obecnie w Polsce my de facto
wybieramy ludzi. Jako ilustracje
przytocze tu fragment tekstu inter-
netowego Krzysztofa Kowalczyka,
studenta UMCS, dotyczacego wy-
boru posta do Parlamentu Europej-
skiego w systemie PROP. Ukazuje
on, jak prég wyborczy generuje
konflikt, ktéry eliminuje réwnos¢
na rzecz sprawiedliwosci:
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Poniewaz przy podziale man-
datow w pierwszej kolejnosci
bierze sie pod uwage sumaryczny
wynik uzyskany przez liste, a w dal-
szej dopiero ,,wynik personalny”,
Jest to jednak bardziej gtosowanie
na liste partyjnq niz na konkretne-
go kandydata. Wymowngq ilustracjq
jak to dziata w praktyce jest przy-
ktad gtosujqcego przeciwko upa-
mietnieniu rotmistrza Pileckiego
europosta PO Tadeusza Zwiefki.
Z jego okregu (wyjatkowo) wybie-
rany byt tylko jeden poset i moze
nie bytoby w tym nic dziwnego,
gdyby nie fakt, ze Zwiefka zdobyt
mandat w okregu, dostajqc o 1/3
mniej gtosow, niz jego kontrkandy-
datka z LPR Anna Sobecka. Mato
tego, wynik Zwiefki byt dopiero
trzecim wynikiem w okregu — kan-
dydat z drugim wynikiem tez sie
nie dostat!

Decyduje wigc statystyka, pierw-
sze miejsca na listach, progi wybor-
cze. Matematyczna formuta wyboréw
proporcjonalnych faworyzuje partie
polityczne, mimo ze w partiach jest
mniej niz 1% wszystkich wyborcow.
To jest dla elit partyjnych prawdziwe
przejecie wladzy. Wktadaj do urny co
chcesz — i tak wyjdzie to co trzeba.
Ordynacja PROP - to wymarzona
maszynka wyborcza dla cynicz-
nych kombinatorow.

Przypomng¢ tu wypowiedz An-
drzej Sadowskiego podczas Konfe-
rencji w Lublinie [5]: Demokracja
zostata sprowadzona do rytuatu
wyborczego i gry interesow, a nie
zasad. Przypomne tre$¢ wazkiej
wypowiedzi Jerzego Gieysztora
w Materiatach Konferencji w Kiel-
cach [4]: Usuniecie rozwiqgzan
ustrojowych rodzacych zto jest
obowiqzkiem sumienia.

Jako ludzie i obywatele mamy
chroni¢ Dobro Wspélne. To jest
Rodzina, moja wie$ lub miasto, Oj-
czyzna, Ziemia jako planeta ludzi.
Takze kultywowac zwigzane z nimi
kategorie wyzszego lotu — mitos¢,
kultura, historia, religia, obyczaj,
pamie¢, ambicje, doswiadczenie,
trwanie w czasie, wolno$¢ osobista,
suwerenno$¢. W tym wyraza sie,
jak wierze, fundamentalne credo
cztowieczenistwa. By temu zadaniu
podotaé, trzeba dokona¢ wielu wy-
boréw, a jednym z nich jest wybor
sposobu zycia. Organizujac si¢
spotecznie musimy dla skutecznosci
wspolnych prac i bezpieczenstwa
wylania¢ reprezentacje, ktérej po-
wierzamy wtadze nad soba. Zwia-
zane sa z tym zagrozenia naduzycia
wiadzy przez takie reprezentacje.
Jak mowit filozof Karl Popper,
zasadnicza sprawa dla demokracji
jest to, ze pozwala odwota¢ ztych
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wiadcow bez rozlewu krwi. Po prostu — wiek-
szo$¢ parlamentarna odwotuje rzad. Tutaj jednak
nie wolno omina¢ opinii Hose Ortega y Gasseta:
Instytucje demokratyczne nie oparte na auten-
tycznych wyborach sq niczym.

W systemie wyborczym PROP tkwi
immanentne zlo, dla cztowieka, obywatela,
patrioty, wynikajace z jego fundamentalnego
zaktamania. Experimentum crucis Mariusza
Wisa ukazuje bez obstonek ztowroga sile tego
manipulacyjnego automatu wyborczego. Ta
ordynacja przynosi pozytek takim politykom,
ktorzy licza na bezmys$lnos$¢, lenistwo, krotka
pamigc, niefrasobliwo$¢ obywateli. Jej zasada
jest wodzowska manipulacja stadem baran6ow.
Jest z tej racji niegodziwa, wroga samej idei
spoteczenstwa obywatelskiego, korupcjogenna.
Dystansuje obywatela od jego paristwa. Stanowi
narzedzie politycznej deprawacji. Twierdze,
ze $wiadome popieranie przez polityka ordynacji
wyborczej PROP — czyli glosowania na listy
partyjne —oznacza cynicznego, pogardzajacego
wyborcami karierowicza. Ze taki cztowiek nie
zastuguje na zaufanie Obywateli lecz...

Jakie wybory sa wi¢c autentyczne? Histo-
ria ludzkosci od prawiekéw pokazuje nam ludzi,
ktorzy stawali przed takim zadaniem. Wyrazam
tu poglad co najmniej % naszego spoteczenistwa,
ze metoda naturalna i oczywista byt i powinien
by¢ nadal wybor do reprezentacji konkretnych
ludzi zaufania, kazdego odrebnie, wiekszoscia
gtos6w. Zamiast mitycznych kategorii spra-
wiedliwosci czy reprezentatywnosci ordynacja
taka, ordynacja JOW, wmontuje w strukture
panstwa uczciwos¢ i odpowiedzialnos¢ oraz
whaczy Obywateli w rozumna dbalos¢ o ich
panstwo. Dbato$¢ powszednia — jak chleb
powszedni.

Niektore referencje:

1. Jerzy Przystawa, Koniecznosé¢ nieuswiado-
miona, wyd. Wektory, 2006

2. Otwarta ksiega — o jednomandatowe okregi
wyborcze, red. Romuald Lazarowicz i Jerzy
Przystawa, wyd. SPES, 1999

3. Biuletyn Informacyjny Ruchu na rzecz Jed-
nomandatowych Okregéw Wyborczych, nr 24,
2005

4. Jak wybierac¢ naszych przedstawicieli do
Sejmu — system wiekszosciowy czy proporcjo-
nalny? red. Izabela Rycerska, wyd. WSEiA,
Kielce 2004

5. Jakiej ordynacji wyborczej potrzebuje Rzecz-
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ski, wyd. KUL, Lublin 2008
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Stanowisko
w sprawie ordynacji wyborczej
tdo Sejmu

W ubiegltym miesigcu trzech bytych prezeséw Trybu-
natu Konstytucyjnego wystapito z apelem o pilna zmiang
Konstytucji Rzeczypospolitej, albowiem jej zapisy parali-
zuja panstwo, prowadza do nieustajacych sporéw kompe-
tencyjnych wtadz, uniemozliwiajgq zardwno rozwigzanie
nabrzmiatych probleméw wewnetrznych, jak i prowadzenie
spojnej i konsekwentnej polityki zagranicznej.

Takie o§wiadczenie ludzi, ktérym kolejne sejmy przy-
znaly status oséb najbardziej kompetentnych w dziedzinie
prawa ustrojowego powinno by¢ wystarczajacym sygnatem
do otwarcia szerokiej debaty publicznej nad reforma kon-
stytucji, w ktérej powinny wzia¢ udziat wszystkie $rodo-
wiska obywatelskie. Przytaczamy si¢ do tego wezwania.
Dwanascie lat doswiadczen ze stosowaniem Konstytucji
z 1997 roku daje wystarczajace podstawy do okre$lenia
i usuniecia jej brakow.

W tej debacie konstytucyjnej nie powinno zabraknaé
dyskusji nad ordynacja wyborcza do Sejmu, poniewaz
w demokratycznym panstwie okreslenie sposobu wytaniania
reprezentantOw spoteczenstwa nie moze by¢ wylacznym
przywilejem wybranych, ale decydowaé¢ o tym powinni
wyborcy. Dlatego najbardziej wasciwym rozwiazaniem
tej sprawy bytoby referendum obywatelskie.

Od wielu lat podnosza si¢ glosy z réznych srodowisk
domagajace sie zmiany systemu wyborczego do Sejmu
i wprowadzenia zasady jednomandatowych okregow wy-
borczych na wzor brytyjski lub francuski. Doswiadczenie
dwukrotnie juz przeprowadzonych bezposrednich wyborow
wojtow, burmistrzoéw i prezydentéw miast dowodzi, ze byt
to krok w dobrym kierunku. Siedem kadencji Sejmu do-
starczyto wielkiej liczby przyktadéw nieodpowiedzialnosci
postéw przed wyborcami, a takze liczba przypadkow zacho-
wan nieetycznych i naruszajacych prawo jest alarmujaca.
Tego rodzaju sytuacje po bezposrednich wyborach wojtow,
burmistrzéw i prezydentéw miast zdarzaja si¢ sporadycznie,
co dowodzi, ze wyborcy trafniej oceniaja postawe etyczna
i obywatelska kandydatéw niz waskie gremia partyjne.
Jest to powazny argument za zmiana systemu wyborczego.

Oczekujemy, ze Rzad, Parlament i Prezydent zainicjuja
powazna, ogélnopolska debate konstytucyjna, zacheca do
wzigcia w niej udzialu obywateli i stworza warunki dla jej
prawidtowego odbycia.

(-) Ryszard Grobelny
PREZES ZWIAZKU
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