W numerze: Zmarli Gustaw Herling-Grudzinski i Jerzy Giedroyc — dwaj wielcy
sojusznicy sprawy JOW. Echa konferencji samorzadowej w Poznaniu. Premier
Jan Olszewski wzywa do wprowadzenia Jednomandatowych Okrggoéw Wyhorczych.
Posel Pawel Laczkowski mowi o JOW w Sejmie, a Jerzy Przystawa — na

migdzynarodowej konferencji w Zurychu.

BIULETYN

Ruchu na rzecz Jednomandatowych
Okregow Wyborcezych

INFORMACYJNY

NYSA-KLODZKO-
-POZNAR-NYSA

Po Nysie (13 listopada 1999), Ktodzku (13-14 maja
2000) 1 Poznaniu (16 czerwca 2000), 22-24 wrzes$nia 2000
wrociliSmy do Nysy, na IV Ogolnopolska Konferencje Sa-
morzadowa ,,Posel z kazdego powiatu”. Date 1 miejsce wy-
znaczyly nam, tym razem, tzw. prawybory prezydenckie. Pi-
szemy ,,tak zwane”, bo wzorowane na prawyborach amery-
kanskich, przypominaja swdj amerykanski pierwowzdr w po-
dobnym stopniu, jak sztuczne kwiaty przypominaja prawdzi-
we, tak samo demokracja w polskim wydaniu przypomina
amerykanska. Tak jak i inne urzadzane nam ,,prawybory”
i,,prareferenda” sa jedynie namiastka igrzysk, ktore maja,
z jednej strony, da¢ nam zludne poczucie, Ze uczestniczymy
w jakim$ procesie demokratycznym, a z drugiej dostarczy¢
dodatkowego zarobku specjalistom od mieszania nam w glo-
wach. Postanowilismy jednak wykorzystaé t¢ okazjg, zeby
uczestniczacym w owych grach kandydatom do prezydenc-
kiego fotela zada¢ podstawowe pytanie o ksztalt polskiej de-
mokracji, a wigc o ich stosunek do sprawy ordynacji wybor-
czej 1 JOW.

Od Nysy I przeszlismy znaczaca drogg. Na tamtg kon-
ferencj¢ nie pofatygowat si¢ ani jeden z aktualnych polskich
parlamentarzystow. W Klodzku go$ciliSmy juz i paru postow,
i dwdch kandydatow prezydenckich. Nasi koledzy z Pozna-
nia przenie$li nasz Ruch na inny poziom: III Konferencja
odbywata si¢ pod honorowym patronatem Marszatka Sejmu
1 Wojewody Wielkopolskiego w siedzibie Urzgdu Wojewddz-
kiego w Poznaniu. List z poparciem Marszatka Sejmu dla
JOW przedstawit w jego imieniu p. Michal Drozdek (pelny
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Konfergficja

w Poznaniu, na pierwszym
planie pos. Urszula Wachowska, z prawej
dr Andrzej Grzybowski, wiceprezydent
Poznania.

List do arszalka

Poznan, 17 czerwca 2000.
Szanowny Pan
Maciej Ptazynski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

Serdecznie dziekujemy za objecie honorowym
patronatem Konferencji w Poznaniu. Szczegoine
podziekowania sktadamy za przestany referat, od-
czytany przez Pana Michata Drozdka. Z tre$ci wysta-
pienia jednoznacznie wynika, ze podziela Pan Mar-
szatek poglad obywatelskiego ruchu na rzecz zmia-
ny systemu wyborczego w Polsce; iz uporzadkowac
scene polityczna w naszej OjczyZznie mozna jedynie
droga wprowadzenia ordynacji opartej o jednoman-
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tekst listu zamieszczony jest na stronie http://kalit-
ka.dhs.org/). Swego przedstawiciela, w osobie Ksie-
dza Pralata Stefana Suchego, przystat Ks. Arcybiskup
Metropolita Poznanski Juliusz Paetz. Po raz pierwszy
swoja obecnos¢ zaznaczylo wyraznie mlode pokole-
nie Polakow, urzadzajac manifestacje przed Urzedem
Wojewddzkim, z poparciem dla idei JOW.

Z inicjatywa zorganizowania konferencji na te-
mat JOW w Sejmie RP wystapili do Marszatka Sejmu
organizatorzy Konferencji Poznanskiej. Z podobna
propozycja zwrocito si¢ do Niego Stowarzyszenie
Bylych Parlamentarzystow Obywatelskiego Klubu
Parlamentarnego. Odpowiadajac na te wnioski, 6 wrzes-
nia Marszalek Sejmu przyjat na audiencji przedstawi-
cieli naszego Ruchu, profesoréw Antoniego Kamin-
skiego i Jerzego Przystawe. Wynikiem tych dziatan
jest obietnica Pana Marszatka, ze w styczniu 2001
odbedzie si¢ na terenie Sejmu migdzynarodowa kon-
ferencja na temat ordynacji wyborczej, ktdra otworzy
ogblnonarodowa debate w tej sprawie. Tego samego
dnia, podczas debaty sejmowe;j, ustyszeliSmy mocne
stowa prof. Pawta Laczkowskiego, posta PPChD, wzy-
wajacego Wysoka Izbg, zeby nie udawala, iz nie sty-
szy apeli dochodzacych ze wszystkich stron, nie do-
strzega dziatan naszego Ruchu i wotania o JOW!

Konczy si¢ era dyktatu tych, ktérzy w wyniku
kiepskich kalkulacji politycznych i dla jakichs przejs-
ciowych synekur panstwowych potrafili w krétkim
czasie doprowadzi¢ do kompromitacji idealow ,,Soli-

darnosci”, zaprze¢ si¢ swojego programu, wygenero-
wac apati¢ i zniechgcenie spoleczne. Coraz wigcej Po-
lakow, ze wszystkich opcji politycznych, takze w Sej-
mie i Senacie, zaczyna zdawac sobie sprawe, ze za-
brnelismy w $lepa uliczke, ze nie stanowi dzisiaj ja-
kiejkolwiek alternatywy politycznej ten czy ow, naj-
bardziej nawet zastuzony, pan czy pani, ani ta lub inna
grupa pandw i pan, ze jedyna, prawdziwa, autentycz-
na alternatywe dla Polski, alternatywg konkretna i zro-
zumiala, sprawdzong w praktyce demokracji, zgtasza
od lat nasz Ruch na Rzecz Jednomandatowych Okre-
gow Wyborczych.

Teraz musimy tylko dotozy¢ staran, aby stato si¢
jasne i oczywiste, ze zmiana ta jest konieczna JUZ
TERAZ, ZARAZ, NATYCHMIAST. Musimy doto-
zy¢ staran, zeby stalo si¢ jasne, ze kazdy dzien zwloki
jest dniem dla Polski straconym, to dalszy nasz regres
polityczny i panstwowy, dalsze cofanie si¢ Polski na
politycznej mapie Europy i §wiata. Poza niechgcia tych,
ktérzy obawiaja sie utraty synekur i stotkéw, nie ma
zadnego powodu, aby zmiane t¢ odwlekac. Jej wpro-
wadzenie nie wymaga zadnych srodkéw i naktadow
budzetowych, nie wymaga wieloletniej pracy parlamen-
tarnych zespolow. Wszystko jest gotowe: jest gotowa
ordynacja wyborcza, sa gotowe, sprawdzone przykta-
dy, jak taka ordynacja dziata. Wymaga tylko od tych,
ktérzy podjeli dzisiaj odpowiedzialnos¢ za kraj, chwilo-
wego zapomnienia o swoich osobistych interesach i po-
myslenia o naszym wspdlnym interesie: o Polsce. O Pol-
sce nie w perspektywie najblizszych wyboréw czy ko-
lejnej kadencji, ale o Polsce naszych dzieci i wnukdw.

List do Marszalka

datowe okregi wyborcze. Z nadziejg i szacunkiem przyjmuje-
my polityczna odwage w gtoszeniu tego najwazniejszego dla
Polski postulatu. Ojczyzna nasza potrzebuje szczegdlnie ludzi
honoru i sumienia, odwaznych i odpowiedzialnych politykdw.
Zastanowmy sie wspolnie, jak doprowadzi¢ do publicznej
debaty na temat sposobéw wytaniania przedstawicieli spote-
czenstwa do wiadz paristwowych i samorzadowych, stoso-
wanych w najbogatszych krajach $wiata. Ustroj panistwa musi
byé tak skonstruowany, by spoteczeristwo mogto sie pozby¢
niechcianych politykdw we wiadzach bez rozlewu krwi.

Panie Marszatku, moze teraz, kiedy Unia Wolno$ci zrzekta
sie odpowiedzialnosci za paistwo, podjaé w Sejmie takg de-
bate, odbudowuijac utracone przez AWS zaufanie wyborcow.
Mogtaby tez ona zosta¢ zapoczatkowana zorganizowaniem
zinspiracji Pana Marszatka konferencji naukowej na ten te-
mat w Sali Kongresowej w Warszawie.

Powotane, miedzy innymi, do upowszechniania wiedzy
w spoteczenstwie mass media, na temat sposobdw organi-
zowania zycia w demokratycznym panstwie trwajg w zdumie-
wajacej zmowie milczenia, jesli chodzi o JOW, a troszczg sie
wylaczenie o dostosowanie ordynacji proporcjonalnej do in-
teresdw partyjnych ugrupowan.
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Jedyna zatem droga, jaka widzimy, dla dokoriczenia bu-
dowy panstwa obywatelskiego w petni suwerennego, to spo-
teczne zadanie wprowadzenia systemu wyborczego wyrazo-
ne w referendum, w tej fundamentalnej sprawie ustrojowej
powinno sie zastosowaé demokracje bezposrednia.

Przykro nam, ze musimy to zadanie wykonac bez udziatu
parlamentarzystow, takze tych, ktdrzy w programie wybor-
czym AWS obiecywali jednomandatowe okregi wyborcze
swoim wyborcom.

Mamy $wiadomos¢, ze alternatywg dla uporzadkowania
droga demokratyczng spraw panstwa sg, wywotane niezado-
woleniem i zniecierpliwieniem obywateli strajki przeradzajace
sie w burdy uliczne i przelew krwi.

Oby Opatrzno$¢ Boza oszczedzita nam doczekac takiego
czasu. Pamietajmy przede wszystkim o odpowiedzialno$ci
pokoleniowej za los naszego kraju.

Deklarujac wspotprace, przesytamy serdeczne pozdrowie-
nia i wyrazy szacunku,

Wtodzimierz A. Urbariczak
Cztonek Zarzadu
Stowarzyszenia JOW
Radny Miasta Poznania

Pawet Leszek Klepka

PPChD Region Wielkopolska
Wiceprezydent

Miasta Poznania



buny o znaczeniu ordynacji wyborczej dla zycia

panstwa musi by¢ traktowane jako mdéwienie
oczywisto$ci. MOwienie o tym, Ze to ordynacja wybor-
cza moze niezaleznie od woli wyborcow, podkreslam —
niezaleznie od woli wyborcow, ksztattowac uktad sit po-
litycznych w kraju, moze by¢ traktowane jako doszuki-
wanie si¢ dziatania ciemnych sit i przede wszystkim jako
wyraz naiwnosci politycznej. Ale to wszystko, co po-
wiedzialem do tej pory, musz¢ uzupetni¢ wyrazami pew-
nego zdumienia. Oto mamy do czynienia z przed-
stawionymi projektami nowego prawa wyborczego, pro-

P anie Marszatku! Wysoka Izbo! Méwienie z tej try-

szczegblnie w takiej wersji, w jakiej jest realizowany
w Polsce, i do ktérej poglebiania zmierzamy w projek-
tach przedstawionych dzi§ Wysokiej Izbie, o czym mo-
wit tu wyczerpujaco pan poset Ludwik Dorn, z ktérego
wypowiedzia w pelni si¢ utozsamiam, to trzeba sobie
zada¢ pytanie czy nie najwyzszy czas, abysmy jednak
najpierw dokonali tej fundamentalnej debaty, a dopiero
potem tworzyli nowe prawo wyborcze. Dzi$§ nowelizu-
jemy to prawo i nawet nie zadajemy pytania czy przy-
padkiem ten fundament nie wymaga zmiany, czy nie jest
konieczne odejscie od dogmatu ordynacji proporcjonal-
nej 1 przyjecie rozwigzan uwazanych przez wielu za le-

Wystapienie prof. Pawta Laczkowskiego

— posta PPChD

jektami, z ktorych niewatpliwie jest zadowolone kierow-
nictwo Komisji Nadzwyczajnej, pracujacej jako specjalna
podkomisja. Okazuje si¢, ze oto na sali te projekty budza
bardzo wiele watpliwosci. Wydawato mi sig, ze jestem
odosobniony, jesli chodzi o te watpliwosci, a dzisiaj, ku
mojemu zaskoczeniu, rowniez z wystgpienia klubowego
Unii Wolnos$ci dowiedziatem sig, ze jednak warto by byto
podyskutowaé wczesniej nad samym fundamentem pra-
wa wyborczego, a wige podyskutowaé nad tym czy moze
nie jest lepsza ordynacja wigkszosciowa niz proporcjo-
nalna.

I'to, musze powiedzie¢, byto dla mnie jednym z naj-
wigkszych zaskoczen, jakie w tej Izbie przezywatem.
Dzi$ w ramach pierwszego czytania projektéw nowego
prawa wyborczego przystgpujemy bowiem do rozstrzy-
gania problemow, nad ktérymi nie odbyta si¢ do tej pory
w Polsce zadna powazniejsza dyskusja publiczna. Mamy
podejmowac decyzje dotyczaca kolejnych w odrodzonej
Polsce zmian prawa wyborczego, a nie przeprowadzili-
$my do tej pory podstawowego sondazu, jakiej ordyna-
cji, jakiego prawa wyborczego oczekujg Polacy. Nie od-
byta si¢ do tej pory w Polsce zadna dyskusja na temat
systemu wyborczego — wigkszosciowy czy proporcjo-
nalny?

Po 1989 r. dos¢ mechanicznie i chyba bez wystar-
czajacej wiedzy zgodziliSmy si¢ na tzw. ordynacje pro-
porcjonalna. Wydawata si¢ ona zreszta lepsza w fazie od-
radzajacego si¢ zycia politycznego i budowy infrastruk-
tury politycznej panstwa. Pdzniej, niezaleznie od ujaw-
niania si¢ wad tego systemu wyborczego, powielaliSmy
proporcjonalno$é w ordynacji —raz w 1993 r., a nastep-
nie bez tej podstawowej dyskusji, o ktérej tu moéwimy,
wprowadzili$my zasad¢ proporcjonalnosci przez dwcze-
sng wigkszos¢ parlamentarng do konstytucji. I dzis trak-
tujemy t¢ zasadg jako dogmat. Konstytucja to jest row-
niez akt prawny, ktory moze by¢ zmieniany przez Wyso-
ka Izbg — i1 warto o tym pamigtaé. Jezeli dzi§ mamy do-
$wiadczenia méwiace o tym, iz system proporcjonalny,

Debata sejmowa, Warszawa, 6.09.2000

piej funkcjonujace we wspotczesnych systemach poli-
tycznych, a wigc ordynacji wigkszosciowej 1 jednoman-
datowych okregéw wyborczych. To zadziwiajace, ale
dyskusji na temat zalet i wad obu rozwigzan nie podj¢to
w ramach zadnej ze struktur parlamentarnych. Nie pod-
jeto takze w klasie politycznej ani wtedy, kiedy przygo-
towywalismy pierwsze demokratyczne wybory, ani wte-
dy, kiedy wpisywano proporcjonalnos¢ do konstytucji.
A przeciez w Polsce taka dyskusja si¢ toczy. Spotykamy
si¢ z nig wszyscy, tak jak zasiadamy w tej Izbie, na po-
selskich dyzurach 1 w czasie zebran z wyborcami. Prze-
ciez dziata w naszym kraju rosnacy w site ruch obywa-
telski na rzecz jednomandatowych okrggéw wyborczych
operujacy, trafnym badz nie, hastem Fosel z kazdego
powiatu. Czy rzeczywiscie w Wysokiej Izbie nikt nie wie,
ze zebrano liczbg podpiséw pod wnioskiem o referen-
dum w sprawie ordynacji wyborczej, i ze t¢ liczbe pod-
pisdw mozna juz dzi§ liczy¢ w setkach tysigcy? Czy
wsrod polskich elit politycznych nie rodzi si¢ pytanie
czym kierowali si¢ przyktadowo Amerykanie, Brytyj-
czycy, Kanadyjczycy, Francuzi, Japonczycy lub Whosi,
wybierajac ordynacje wigkszosciowa?

Brak dyskusji nad samym fundamentem prawa wy-
borczego i milczace przyjmowanie dotychczasowych roz-
wiazan bytyby w moim przekonaniu tylko wtedy uza-
sadnione, gdyby$my mogli powiedzie¢, ze w polskiej po-
lityce nie ma juz nic do naprawienia. Rzeczywisto$¢ na-
tomiast jest catkowicie odmienna i te same osoby, 1 osrod-
ki zakrzykujace proby dyskusji o ordynacji wigkszoscio-
wej chetnie wskazuja na takie stabosci polskiego zycia
politycznego, publicznego, jak korupcja, wadliwe mecha-
nizmy ksztattowania elit politycznych, niski prestiz spo-
feczny 0sob pehiacych funkcje z wyboru, w tym parla-
mentarzystow czy tez stabe zainteresowanie spoteczen-
stwa sprawami waznymi dla narodu i panstwa. Czy w §wie-
tle tych uwag teza, iz uzdrawianie polskiej polityki trzeba
zacza¢ od zmiany ordynacji wyborczej rzeczywiscie jest
tak bardzo ryzykowna?



Kronika Ruchu
od Konferencji
Poznanskiej

15.06.2000, Ktodzko. Rada Miej-
ska w Ktodzku podijeta uchwate do-
magajaca sie zmiany ordynacji wy-
borczej do Sejmu, samorzadu
gminnego, powiatowego i woje-
wodzkiego, z proporcjonalnej na
wigkszosciowa.

16.06.2000, Poznai. Il Og6lno-
polska Konferencja Samorzadowa
~Poset z kazdego powiatu”.

17.06.2000, Poznan. Wiceprezy-
dent Poznania Pawet Leszek Klep-
ka i radny Wtodzimierz Urbariczak,
w imieniu organizatoréw Konferen-
cji Poznanskiej, skierowali list do
Marszatka Sejmu. W liScie podzie-
kowali Panu Marszatkowi za obje-
cie honorowym patronatem |1l
Ogolnopolskiej Konferencji Samo-
rzadowej ,Poset z kazdego powia-
tu” oraz wystapili z wnioskiem
i prosha o zorganizowanie konfe-
rencji poSwieconej temu problemo-
wi na terenie Sejmu RP.

17-18.06.2000. ,Nasz Dziennik”
zamieScit wypowiedzi: wiceprezy-
denta Poznania Pawta Klepki (PP
ChD); radnego Poznania Krzyszto-
fa Maczkowskiego (ZChN) i Barto-
sza Zawiei (FMCHD) — wszystkie
popierajace idee JOW.

29.06.2000, Warszawa. Poset
Adam Wedrychowicz ztozyt w Sej-
mie RP o$wiadczenie poselskie,
w ktérym przedstawit tre$¢ uchwa-
lonej w Ktodzku deklaracji (tekst de-
klaracji zamie$cilismy w 3. nume-
rze biuletynu)

Koto Poselskie Polskiej Racji Sta-
nu popiera wprowadzenie ordyna-
cji wiekszoSciowej w okregach jed-
nomandatowych.

29.06.2000, Warszawa. Odbyto
sie wreczanie nagrod , Tygodnika
WspdInota” w konkursie na dziata-
nia wzmacniajace etyczne funkcjo-
nowanie samorzadu terytorialnego.
Trzecia nagroda ,Samorzadowa li-
lia” przypadta gminie Nysa za opra-
cowanie regulaminu organizacyjne-
go urzedu. Odbierajac nagrode bur-
mistrz Janusz Sanocki stwierdzit, iz
sposrdd strukturalnych przyczyn
korupcji najistotniejsza jest propor-
cjonalny system wyborczy. Poin-
formowat zebranych przedstawicieli
samorzadéw o dziataniach Ruchu
na Rzecz JOW.

Tego samego dnia w wywiadzie
udzielonym Radiu Tok FM bur-
mistrz Sanocki nawigzat do ordy-
nacji wyborczej w takich krajach, jak
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Wystgpienie pos. Pawta Laczkowskiego
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Jako postowie wiasnie tej kaden-
cji parlamentu, w ktdrej podjeto tak wiele
decyzji kluczowych z punktu widzenia
nas wszystkich, parlamentu, ktory jesz-
cze przed konicem kadencji bedzie mu-
siat nie raz przyjac¢ na siebie odpowie-
dzialno$¢ za rozstrzygnigcia o wyjatko-
wo istotnym znaczeniu — mysle tu
przede wszystkim o problemach zwiaza-
nych z Unig Europejska — nie powinni
réwniez dazy¢ do uporzadkowania spraw
bezposrednio nas dotyczacych, a do ta-
kich naleza prawne warunki wykonywa-
nia mandatu, regulamin Izby, o ktérym
wszyscy wiemy, ze zle funkcjonuje,
1 przede wszystkim ordynacja wyborcza.
Przedtozony przez komisj¢ projekt za-
wiera z pewnoscig wiele bardzo cennych
i istotnych zmian. Jest to zwigzane
w pierwszej kolejnosci z porzadkowa-
niem odpowiedzialnosci za przestrzega-
nie prawa w trakcie kampanii wyborczej,
finansowanie wybordw i organizacj¢ ko-
mitetdw. Stawiam jednak pytanie czy
zmieniajac prawo wyborcze mozna unik-
na¢ odpowiedzi na pytanie, komu ma stu-
zy¢ wprowadzana zmiana? W moim
przekonaniu odpowiedz jest jednoznacz-
na. Bez powaznej dyskusji nad ordyna-
cja wiekszosciowa, bez wystuchania
W tej sprawie opinii publicznej naraza-
my si¢ na zarzut respektowania jedynie
interesow klasy politycznej i dazenia do
petryfikowania istniejacego ukladu po-
litycznego.

Trudno nie zauwazy¢, ze we wspot-
czesnym $wiecie demokracja oparta na
systemie przedstawicielskim przezyta

Miodziezowa demonstracja na rzecz JOW podczas konferencji-w _Eozna.niu

kryzys. W wielu krajach obserwujemy
spadek zaufania do tradycyjnych partii
politycznych i ich elitarnych srodkow za-
radczych poszukuje si¢ w rozwoju 16z-
nych form demokracji bezposredniej oraz
w reformowaniu prawa wyborczego. We
wszystkich znanych mi przypadkach re-
formowanie to polega na odchodzeniu od
ordynacji proporcjonalnych lub ich
znacznym ograniczaniu.

Pozwolg sobie wyrazi¢ wobec Wy-
sokiej Izby opinig, ze rowniez w Polsce
konieczne jest podjecie krokéw maja-
cych na celu podniesienie prestizu insty-
tucji przedstawicielskich, zapewnienie
zaufania do klasy politycznej poprzez
mozliwos$¢ bezposredniej oceny 0sob,
anie tylko struktur politycznych. Nie
ulega chyba watpliwosci, ze zwigzanie
posta z konkretnym niewielkim okregiem
wyborczym w ramach systemu jedno-
mandatowych okrggdéw sprzyja takiej
bezposredniej ocenie i prowadzi do
wzrostu poczucia odpowiedzialnosci
wobec wyborcow, w efekcie koncowym
za$ moze wywoltywac wieksze zaintere-
sowanie spoteczne dla spraw publicz-
nych i rozwijaé to, co zwykto si¢ nazy-
wac $wiadomoscia obywatelska.

Mamy dzis$ przystapi¢ do uchwala-
nia nowego prawa wyborczego. Chcialbym
zaapelowac, z petna Swiadomoscia co do
sytuacji, w jakiej to czynig, o po-
przedzenie ostatecznych decyzji rozwa-
zeniem mozliwosci odejscia od ordyna-
cji proporcjonalnej, a przynajmniej wy-
sluchania w tej sprawie argumentow
zwolennikow ordynacji wigkszosciowe;.




Jerzy Przystawa

Jak sig robi

demokracje w Polsce?

Rozsgdna demokracja

i rozumna niepodlegto$éc

Przy koncu roku 1918, po pokoleniach,
ktore walczyly o wolna i niepodlegta Pol-
ske, naréd Polski przystapit do budowy swo-
jego, pierwszego od 123 lat, naprawdg wol-
nego i suwerennego panstwa. Niestety, nie-
podlegle polskie panstwo przetrwato zaled-
wie 20 lat. 71 lat pozniej, pierwszy nieko-
munistyczny premier w krajach tzw. Euro-
py Wschodniej, Tadeusz Mazowiecki, oglo-
sit na terenie stynnej Stoczni Gdanskiej, ze
Folska zyje! Wolna i Niepodlegta! Nic dziw-
nego, ze wigkszos$¢ Polakow z radoscig po-
witato §wiezo odzyskana wolnosc.

Od tamtych podniostych chwil na ro-
zowym obrazie pojawialo si¢ coraz wigcej
chmur i coraz wigcej Polakéw miato wat-
pliwosci, czy wspodtczesny $wiat jest na-
prawde zainteresowany istnieniem wolnej
i niepodleglej Polski i czy potezne kraje Za-
chodu, ktore uwaza si¢ za akuszerow nowe-
go polskiego panstwa, rzeczywiscie chea si¢
przyczyni¢ do budowy suwerennej i samo-
rzadnej Polski. Okoto miesigca temu wybit-
ny amerykanski polityk, prof. Zbigniew Brze-
zinski, odbieral doktorat honorowy z rak Se-
natu Uniwersytetu Jagiellonskiego. W uro-
czystym wyktadzie, wygloszonym przy tej
okazji przed znakomitym gronem uczonych,
utrzymujac, ze ostatnie dziesigciolecie jest
moze najlepszym w calej naszej tysiaclet-
niej historii, Profesor nie roztrzasat specjal-
nie kwestii naszej suwerennosci i niepodle-
glosci. Zamiast tego wielokrotnie apelowat
do stuchajacej go Polski o rozsqdek, o demo-
kracje mqdrq i rozsqdng. Nie wyjasnit do-
ktadnie, czym mialaby by¢ ta rozsqdna de-
mokracja. Jednakze z catego kontekstu jego
wypowiedzi nasuwat si¢ wniosek, ze rozsqd-
ne polskie panstwo powinno by¢ panstwem
o ograniczonej wolnosci, o ograniczonej
niepodleglosci i ograniczonej suwerennosci.
Jest zatem rzecza jasna, ze taka rozsqdna de-
mokracja stanie si¢ rowniez demokracjq
ograniczong.

Jak sig robi rozsgdng demokracjg?

Istnieja mechanizmy polityczne, kto-
re uniemozliwiaja spoteczenstwu swobod-
ne wyrazenie jego woli oraz reprezentacje
i obrong jego zywotnych interesoéw. Jak si¢
okazuje, gtéwnym i podstawowym instru-
mentem do osiagnigcia tego celu jest ordy-
nacja wyborcza.

Rozsadne demokracje
po Il wojnie $wiatowej

Moze nie potrzebujemy dzisiaj anali-
zowaé, w jaki sposob do budowania rozsqd-
nych demokracji zabrat si¢ w krajach podda-
nych jego kurateli Zwigzek Sowiecki. Jest
jednak rzecza niezwykle zastanawiajaca 1 in-
trygujaca przyjrzeé si¢, jak najlepsze i naj-
starsze demokracje $wiata, Wielka Brytania,
Stany Zjednoczone, tacznie z Kanada, Au-
stralig i innymi zabraty si¢ do budowania
demokracji w krajach pod ich zarzadem i do-
minacja. Jakie systemy wyborcze zasugero-
wano pokonanej Japonii, podbitym Niem-
com, Wtochom czy Austrii? A nawet Fran-
cji, ich nie catkiem odpowiedzialnej sojusz-
niczce?

Ameryka i Anglia, z pomoca ich so-
wieckiego sojusznika, narzucity Japonii,
Niemcom i Wlochom systemy wyborcze cat-
kowicie odmienne od tych, jakimi same si¢
postugiwaty. Zamiast systemu westminster-
skiego, zamiast Jednomandatowych Okregdéw
Wyborczych (JOW), swoim pokonanym wro-
gom narzucily tzw. ordynacj¢ proporcjonal-
ng (OP)! Zrobily to wbrew swoim najbardziej
oddanym i zdeklarowanym sojusznikom
w tych krajach. Wiemy, na przyklad, ze je-
den z gtdwnych budowniczych Wspdlnoty
Europejskiej, Konrad Adenauer i jego par-
tia, CDU, chcieli wprowadzi¢ w Niemczech
JOW na wzor brytyjski! Niestety, Owczesne
sity okupacyjne z jakiego§ powodu stanow-
czo si¢ temu sprzeciwity. Trudno mie¢ wat-
pliwosci, ze podobnych srodkow perswazyj-
nych uzyto réwniez wobec Japonii i Whoch.
Naturalnie, w owych czasach taka perswazja
byta stosunkowo tatwa. Rozwiazania takie
podobaty si¢ bardzo Zwigzkowi Sowieckie-
mu i partiom komunistycznym, ktdre szybko
z jego wydajng pomocal powstaly i rozwi-
nely si¢ w Zachodniej Europie, szczegdlnie
we Wioszech i we Francji.

Wydaje mi sig, ze bez trudu zgodzimy
si¢ z pogladem, iz istotng przyczyna takiego
wlasnie wyboru byla potrzeba uczynienia
wszystkiego, zeby w dajacej si¢ przewidzie¢
przysztosci panstwa japonskie, niemieckie
czy wioskie byly pafnstwami politycznie sta-
bymi, nie mogacymi ponownie zagrozi¢ po-
kojowi swiatowemu. I wlasnie tzw. propor-
cjonalny system wyborczy okazat si¢ skutecz-
nym, cywilizowanym i demokratyczinym spo-
sobem dla osiggnigcia tego celu. Sowieci,
rzecz jasna, podobne cele osiagneli bez sto-
sowania tak subtelnych metod, na drodze

USA, Australia, Kanada opartej
0 JOW, ktdra jest najlepszym zabez-
pieczeniem przed nadmiernym cen-
tralizmem.

30.06-2.07.2000, Swiebodzice.
Wyktad prof. Jerzego Przystawy na
Il Migdzynarodowym Spotkaniu
Przedstawicielek Miast Partner-
skich Wroctawia i Dolnego Slaska.

9.07.2000, Nadarzyn. Wyktad
prof. M. Dakowskiego na temat
»Mechanizméw doboru elit poli-
tycznych”.

10.07.2000, Szczecin. Rozpocze-
to dziatalno$¢ nowe biuro Ruchu na
Rzecz JOW. Podajemy adres:
p. Roman Grykias, ul. Mitaszew-
skich 6, 70-496 Szczecin.

15.07.2000, Warszawa. Do Sejmu
RP wplynat projekt wigkszos$ciowej
ordynacji wyborczej opartej o Jed-
nomandatowe Okregi Wyborcze,
opracowany przez Zespot Legisla-
cyjny Stowarzyszenia na Rzecz
Zmiany Systemu Wyborczego JOW,
pod kierunkiem prof. A. Czachora.

18.07.2000, Neapol. Zmart Gu-
staw Herling-Grudziriski, wielki pi-
sarz, zwolennik i sojusznik Ruchu
na Rzecz JOW.

20.07.2000. W ,Rzeczpospolitej”
ukazat sie artykut prof. Tomasza
Kazmierskiego pt. ,Matematyka
i polityka, czyli dobrodziejstwa jed-
nomandatowosci”.

22-23.07.2000, Zurych. Na VI
Migdzynarodowej Konferencji ,Mut
zur Ethik” z wyktadem na temat or-
dynacji wyborczej wystapit prof.
J. Przystawa.

29-30.07.2000. Stefan Bratkowski
w ,Rzeczpospolite]” w artykutach:
,Dzieci Stanistawa Konarskiego”
i ,Lepiej, niz by mogto by¢” poSwie-
ca ciepte stowa Ruchowi na Rzecz
Jednomandatowych Okregow Wy-
borczych, a przede wszystkim sa-
mej idei JOW.

1.08.2000, Kotobrzeg. Odbyta sie
uliczna akcja zbierania podpiséw
pod zadaniem referendum w spra-
wie zmiany ordynacji wyborczej.

5.08.2000, Warszawa-Poznai.
Prof. dr Andrzej Stelmachowski, b.
Marszatek Senatu, skierowat list do
organizatoréw Konferencji Poznan-
skiej, w ktorym wyraza petne po-
parcie dla idei JOW, a takze dota-
czytswoj podpis do wniosku o pod-
danie pod referendum naszego po-
stulatu wprowadzenia takiej ordy-
nacji. W szczegolnosci, prof. Stel-
machowski wskazat, ze nie ma zad-
nych przeszkod konstytucyjnych,
aby wprowadzié JOW w ordynagii
wyborczej do Senatu RP.



15.08.2000, Warszawa. Na Placu Zamko-
wym przeprowadzono uliczng akcje zbiera-
nia podpiséw pod zadaniem referendum
w sprawie JOW, w ktdrej uczestniczyli prof.
Andrzej Czachor i prof. Tomasz Kazmierski.

19.08.2000, Ciechocinek. Ukazat sig pierw-
szy numer okoélnika Akademickiego Ruchu
na Rzecz JOW ,Na Przekor”, pod redakcja
p. Anny Niedziatkowskiej i p. Tomasza Pom-
powskiego W numerze m.in. rozmowa z kan-
dydatem na prezydenta postem Dariuszem
Grabowskim i wypowiedZ 0. J.M. Bochen-
skiego o ordynacji wyborczej.

19.08.2000, Ciechocinek. W Radio las Ve-
gas audycja p. A. Niedziatkowskiej i p. T.
Pompowskiego o mechanizmach ordynacji
wigkszosciowej; wywiad z postem D. Gra-
bowskim nt. JOW; co uchwalita nadzwyczaj-
na komisja ds. ordynacji wyborczych; wypo-
wiedzZ prof. J. Przystawy w Zurychu.

20.08.2000, Nadarzyn. Wyktad prof. M. Da-
kowskiego ,,Ordynacja do parlamentu a Unia
Europejska”.

23.08.2000. ,Nasz Dziennik” zamiescit ar-
tykut Wojciecha Wtazinskiego pt. ,,Czy histo-
ria Konstytucji 3 Maja powtorzy sie?”.

26.08.2000, Ciechocinek. Wyszedt 2. nu-
mer ,Na Przekdr”, a w nim: M. Krzaklewski
milczy nt. ordynacji; rozmowa z postem
E. Ktopotkiem; wypowiedZ posta UW T.J. Zie-
linskiego dotyczaca ordynacji; zainteresowa-
nie wrod rybakow sprawag JOW.

26.08.2000, Gdansk. Gdanskie Biuro Ruchu
na Rzecz JOW (p. Lila Badurska) zorganizo-
wato akcje zbierania podpiséw na Placu
Gdanskich Krzyzy podczas Walnego Zgroma-
dzenia Akcjonariuszy Stoczni Gdanskiej.

31.08.2000, Gdarnsk. W 20. Rocznice Po-
rozumien Sierpniowych Gdanskie Biuro Ru-
chu przeprowadzito kolejna akcje zbierania
podpisow.

31.08.2000, Ciechocinek. Audycja w Radio
Las Vegas: rozmowa z postem R. Czarnec-
kim nt. obecnej ordynacji; sondaz uliczny: czy
pojdziesz na wybory do Sejmu; mechanizm
funkcjonowania partii w systemie proporcjo-
nalnym.

31.08.2000, Ustka. Spotkanie prof. M. Da-
kowskiego z rybakami z Krajowej Izby Ry-
backiej. Dyskusja dotyczyta zwiazkéw mig-
dzy rabunkowa wyprzedaza kutrdw i kwot
potowowych a poczuciem bezkarnosci elit
politycznych.

31.08.2000, Do kandydatéw na Urzad Pre-
zydenta RP rozestano e-mailem list otwarty,
wzywajacy przysztego Prezydenta Polski do
wprowadzenia systemu wyborczego oparte-
go 0 JOW. Ta sama droga, list ten otrzymato
ponad siedemdziesiat redakcji. Nadawca byt
Jerzy Gieysztor.

1-3.09.2000, Feldkirch, Austria. Wyktad
prof. J. Przystawy na temat ordynacji wybor-
czejijej znaczenia dla suwerenno$ci panstwa
na VIII Migdzynarodowej Konferencji ,Mut
zur Ethik”.

4.09.2000, Ciechocinek. Ukazat sie 3. nu-
mer ,,Na Przekor”, zawierajacy m.in.: list Aka-
demickiego Kota na Rzecz JOW z pytaniem
do M. Krzaklewskiego: dlaczego w swojej

U

przemocy i machinacji przy urnach wy-
borczych. Demokracje zachodnie postu-
zyly si¢ bardziej wyrafinowang techni-
ka. Z wielu zalet ordynacji proporcjonal-
nych najwazniejsza okazala si¢ ta wila-
$nie: OP to patent na slabe panstwo,
niezdolne do uczestniczenia w Swiato-
wych grach politycznych jak prawdzi-
wy partner. Dlaczego OP jest wlaSci-
wym narzedziem do takich gier?

Odpowiedz wydaje sig prosta: po-
niewaz OP kreuje panstwa partyjne i za-
mienia zycie polityczne kraju w pole
nieustajacego konfliktu 1 walki o party-
kularne interesy partii politycznych. OP
nadaje olbrzymie przywileje partiom i ich
liderom, dyskryminujac obywateli, um-
niejszajac ich prawa, pozbawiajac wy-
borcodw jakichkolwiek instrumentow
kontroli ich oficjalnych przedstawicieli,
likwidujac praktycznie zaréwno odpo-
wiedzialno$¢ poszczegodlnych postow,
jak 1 samych partii. Taki system wybor-
czy nie budzi zaufania wsréd wyborcow,
zniecheca do udzialu w wyborach, nie
dopuszcza do tego, zeby jakas partia zdo-
byta wigkszo$¢ parlamentarna, a co za
tym idzie, mandat do samodzielnego rza-
dzenia. W ten sposob OP wymusza rza-
dy koalicyjne, a w konsekwencji rzady
staja si¢ stabe, rozdarte frakcyjnymi wal-
kami pomigdzy cztonkami koalicji. Dla
powigkszenia swojej bazy partie wywie-
raja nieustanng presj¢ na kas¢ panstwo-
wa, powigksza si¢ deficyt budzetowy.
Niezliczone przyktady krajow, w ktorych
zastosowano OP, pokazuja, ze system ten
nieuchronnie generuje korupcje politycz-
na. List¢ tych zalet mogliby$my konty-
nuowac.

Francja, Wiochy i Japonia usituja
zrzucic tancuchy praporcjonalnosei

Dopiero od niedawna obserwuje-
my, ze wszystkie wady systemu propor-
cjonalnego staty si¢ nie do zniesienia dla
krajow, ktore cheiatyby odgrywac wio-
daca rolg w polityce Swiatowej 1 euro-
pejskiej. Pierwszym, ktory potrafit si¢
wyzwoli¢ z imadta proporcjonalnosci
byta Francja. Dla uzyskania tego celu
konieczna jednak byta sita woli i deter-
minacja generata de Gaulle’a. Szczegodl-
nie klarownym przyktadem na to, jak OP
prowadzi do niestabilnych rzadéw i ko-
rupcji, sa Wiochy. W historycznym re-
ferendum roku 1993 Wtosi odrzucili sys-
tem proporcjonalny. Wprowadzono tam
system znany we Wtoszech jako mata-
rellum, ktory polega na tym, ze 75%
miejsc w parlamencie obsadzanych jest
w okregach jednomandatowych, a 25%
proporcjonalnie z list partyjnych. Po-
dobnego wysitku dokonali Japonczycy
1 wprowadzili system, w ktérym 2/3
mandatéw obsadzanych jest w JOW,
a 1/3 rozdzielana pomigdzy partie poli-

tyczne. Widzimy jednak, ze juz po refe-
rendum 1993 Wiosi zdali sobie sprawe
z tego, ze nie istnieje kompromis pomig-
dzy systemem brytyjskim (JOW) i OP,
1 ze pozostawienie nawet malej czgsci
miejsc w parlamencie do dyspozycji par-
tii politycznych byto powaznym bigdem.

Przejdg teraz do omoéwienia przy-
ktadu polskiego.

Porozumienia Okragtego Stotu

zamiast dekomunizaciji

Kiedy zwycigzcy Alianci przysta-
pili do konstruowania demokracji
w Niemczech, Japonii i Wtoszech, to
warto pamigtaé, ze oprocz wprowadze-
nia OP, sity okupacyjne zakazaty tam ist-
nienia i funkcjonowania spadkobiercom
totalitarnych reziméw, i ze we wszyst-
kich tych krajach miat miejsce proces,
ktoéry mozemy okresli¢ jako proces de-
nazyfikacji. Analogicznie nalezato ocze-
kiwaé, ze podobne procedury dekomu-
nizacji zostana wprowadzone w krajach,
ktore tyle wycierpiaty podczas wielu
dziesigcioleci komunistycznych rzadow.
Polska stanowi szczegolny przyktad kra-
ju, w ktérym komunizm byt znienawi-
dzony i traktowany z obrzydzeniem.
Nalezato wiec spodziewac sig, ze wolna
i niepodlegta Polska szybko wprowadzi
rozwiazania oczyszczajace zycie pu-
bliczne Polakéw ze wszystkiego, co mia-
fo istotne powigzania z komunistycznym
rezimem.

Niestety, jak dobrze wiemy, nic
takiego si¢ nie stato. Tadeusz Mazowiec-
ki, obejmujac urzad pierwszego nieko-
munistycznego premiera w komunistycz-
nej Europie roku 1989, w petnej harmo-
nii z jego chrzescijanskimi zasadami
oglosit natychmiast polityke grubej kre-
ski, oddzielajacej komunistyczna prze-
szto$¢ od postkomunistycznej przysztos-
ci i zadeklarowal, ze od tej pory zajmu-
jemy sie tylko przysztoscia, a nie rozli-
czaniem bledow przesztosci. Porozumie-
nia Okraglego Stotu dokonaty osobliwe-
go podziatu przysztego polskiego parla-
mentu: 2/3 mandatéw zarezerwowano
dla nominatéw partii komunistycznej,
atylko 1/3 obsadzono w wolnych wy-
borach. W wyniku takiego podziatu,
wszystkie mandaty z tej 1/3 w stu pro-
centach, zajeli nominaci Lecha Walgsy.
W ten sposdb polski Dzien D, Dzien
Triumfu Demokracji, byt swiadkiem oso-
bliwych wyboréw, w ktorych 2/3 postow
mianowal General Jaruzelski, komunis-
tyczny zarzadca Polski, a pozostate 1/3
mandatéw obsadzit bohater Solidarnos-
ci Lech Walgsa.

Czystka wstepem do wyborow

parlamentarnych
Musimy koniecznie przypomnie¢
inny wazny czynnik gier politycznych



roku 1989. Takie stuprocentowe zwycig-
stwo Porozumien Okragtego Stotu nie
byloby mozliwe, gdyby zanim pozwo-
lono Polakom uda¢ si¢ do urn wybor-
czych, nie dokonano najpierw pewnego
istotnego zabiegu.

Jak pamigtamy, w grudniu 1981,
wprowadzono w Polsce stan wojenny, na
mocy ktorego zdelegalizowano Scolidar-
nosé. Kolejne 8 lat byto latami podziem-
nego oporu, tak struktur Zwiazku Soli-
darnosé, jak i catego spoteczenstwa pol-
skiego. Jest rzecza oczywista, ze walka
podziemna zawsze produkuje elementy
nierczsqdne, czgsto okazujace si¢ prze-
szkodg przy ewentualnym konstruowa-
niu rozsqdnej demokracyi, o ktora tak si¢
dopomina prof. Zbigniew Brzezinski.
Dlatego zanim ogloszono powszechne
wybory, nalezato przeprowadzi¢ proces
oczyszczenia szeregow Solidarnosci
z tych nierozsqdnych elementow. Pozwo-
l¢ sobie nazwacé ten proces odwrotng de-
nazyfikacjq. Polegal on na eliminacji lu-
dzi, ktérzy catymi latami uparcie wal-
czyli o wolng i demokratyczng Polske!
Tak si¢ bowiem zlozylo, ze wielu aktyw-
nych dziataczy podziemnej Solidarnos-
ci okazalo si¢ za mato roztropnymi, aby
zaakceptowac bez protestu warunki i dyk-
tat Lecha Walesy. Wielu z nich domaga-
fo si¢ wrecz rzeczy tak niestychanej jak
demokratycznych wyboréw do wiadz
samej Solidarnosci! Naturalnie sama
mysl o takim rozwigzaniu byla niedo-
puszczalna i ludzi tych sprytnie i sku-
tecznie wyeliminowano z zycia politycz-
nego, a co najwazniejsze, z wszelkiego
dostepu do polskiego parlamentu.

Rozsadek zagwarantowany

konstytucyjnie

W ten sposéb, w najogolniejszym
zarysie, skonstruowano polska sceng
polityczna. Po kontraktowych wyborach
roku 1989 wprowadzono ordynacj¢ pro-
porcjonalna, ktéra dodatkowo umocowa-
no zapisem konstytucyjnym. Warto jed-
nak zwrdci¢ uwage na fakt, ze zaledwie
okoto 40% polskich wyborcow wzigto
udzial w referendum konstytucyjnym,
jednakze na mocy decyzji parlamentu,
odstapiono w tym wypadku od wyma-
ganego quorum referendalnego, i konsty-
tucj¢ uznano za wazng pomimo tak ni-
skiej frekwencji.

Wymienitem tu tylko dwa zasad-
nicze zabiegi w konstruowaniu demokra-
cji w Polsce. Oczywiscie, byto wiele in-
nych elementéw, bardziej subtelnych
1 wymyslnych, ale oméwienie ich wyma-
galoby osobnego wyktadu. To co jest
istotne, to fakt, ze robota okazala sie sku-
teczna 1 doprowadzita do pozadanego
rezultatu: stabego panstwa polskiego,
rozdartego nieustajacymi utarczkami
partyjnymi i partyjnym politykierstwem,

do rozczarowanego i zawiedzionego spo-
feczenstwa, do kraju catkowicie otwar-
tego na wplywy zewnetrzne, pozbawio-
nego elity politycznej dbajacej o jego
interesy. Miarg utraty zaufania do pro-
cedur demokratycznych sa wyniki ostat-
nich wyboréw uzupetniajacych do Se-
natu, w ktérych do urn pofatygowato si¢
zaledwie, w réznych okregach, od 3 do
5% wyborcow.

Ruch Obywatelski przeciwko

proporcjonalnosci

Na poczatku roku 1993 zawigzat
si¢ ruch obywatelski zmierzajacy do
zmiany systemu wyborczego w Polsce.
Domagamy si¢ odrzucenia konstytucyj-
nego zapisu o proporcjonalnosci i wpro-
wadzenia brytyjskiego systemu JOW.
Ruch gromadzi podpisy 0sob zadajacych
przeprowadzenia referendum w tej spra-
wie. Organizujemy konferencje, mityn-
gi i rézne akcje publiczne na terenie ca-
tego kraju. Ruch jest wspierany przez
struktury samorzadowe. Kilka dziesiat-
koéw rad gminnych, powiatowych i sej-
mikéw dotaczylo swoje apele o zmiang
systemu wyborczego i skierowato te za-
dania do Sejmu, Senatu i Prezydenta. Od
listopada ubiegtego roku odbyly sig trzy
ogolnopolskie konferencje samorzadowe
pod hastem Posel z kazdego powiatu.
Uczestniczyli w nich radni réznych szcze-
bli, prezydenci, burmistrzowie i wojto-
wie gmin, akademicy, przedstawiciele
wszystkich grup spotecznych z catego
kraju.

Dla suwerennej, niepodlegtej Pol-
ski nie ma juz innej drogi, jak tylko od-
rzucenie OP. Dlatego wierzymy, ze in-
stynkt samozachowawczy Polakow wez-
mie gore, ze Ruch na Rzecz JOW uzys-
ka niezbgdne poparcie do wprowadze-
nia koniecznych zmian, i ze doczekamy
si¢ Polski jako niepodlegltego, suweren-
nego, samorzadnego partnera europej-
skiej polityki.

Propozycja dla Europy

Jestesmy przekonani, ze system
wigkszosciowy z JOW moze by¢ row-
niez dobra propozycja dla innych panstw
europejskich, ktére nie sa zachwycone
kierunkiem ewolucji Unii Europejskie;.
System westminsterski, system JOW,
wyjmuje sprawy panstwowe z pazernych
tap partyjnych politykieréw, redukuje
potege partii politycznych, wzmacnia
prawa obywatelskie i stwarza mozliwo$¢
lepszego zabezpieczenia ich interesow.
Wydaje sig, ze byloby to zdrowsze dla
nas wszystkich, zarowno wewnatrz, jak
i na zewnatrz Unii Europejskie;j.
Zurych, 22 lipca 2000
Petny tekst wyktadu w jezyku polskim i an-

gielskim znajduje si¢ na stronie internetowej:
http://kalitka.dhs.org

kampanii nie porusza sprawy ordynacji wy-
borczej, a opowiada sie za poprawkami, kto-
re nie likwiduja listy krajowej; wypowiedz
posta Czarneckiego o JOW; relacja ze spo-
tkania prof. Dakowskiego z rybakami z Ustki
i Dartowa.

5.09.2000. Strone internetowa p. Krysty-
ny Kalitki nagrodzono GRAND PRIX BEST
SITE 2000 — Europa Press. Gratulujemy!

6.09.2000, P. Jerzy Gieysztor zainicjowat
wystanie listu otwartego do Episkopatu Pol-
ski z prosha o modlitwe i moralne wspar-
cie dla obywatelskiej inicjatywy zmiany sys-
temu wyborczego. List przedstawia przy-
czyny i objawy kryzysu obecnego systemu
wyborczego oraz powody koniecznosci
wprowadzenia systemu nowego, opartego
0 JOW. Tradycyjna poczta otrzymali go trzej
Kardynatowie oraz Nuncjusz Apostolski
w Polsce. Poczta elektroniczng ponad czter-
dziesci kurii diecezjalnych. Jest on podpi-
sany przez 36 Polek i Polakow z kraju i z za-
granicy.

6.09.2000 Warszawa. Marszatek Sejmu
Maciej Ptazynski przyjat na audiencji przed-
stawicieli Ruchu na Rzecz JOW, profeso-
row Antoniego Kaminskiego i Jerzego Przy-
stawe. Podczas spotkania Marszatek Sej-
mu wyrazit zgode na zorganizowanie w Sej-
mie w styczniu 2001 migdzynarodowej kon-
ferencji poSwigconej problemowi ordyna-
cji wyborczej, aby zainicjowaé ogdlinonaro-
dowg debate nad tym problemem.

6.09.2000, Warszawa. Prof. Pawet tacz-
kowski — poset PPChD, w czasie debaty
sejmowej wyrazit poparcie dla idei JOW
(tekst przemowienia zamieszczamy w biu-
letynie).

9.09.2000, Szczecin. Poset i kandydat na
Prezydenta dr Dariusz Grabowski opowie-
dziat sig za zmiang ordynacji wyborczej. We-
dtug niego tylko wprowadzenie jednoman-
datowych okregéw wyborczych i wigkszo-
$ciowa ordynacja wyborcza sa szansa na
przetom w polskiej demokracji. Dzigki tym
zmianom bedzie mozliwe wytonienie praw-
dziwej reprezentacji narodu (Zycie,
9.09.2000, Kronika-Wybory 2000).

15.09.2000, Maisons-Laffitte. Zmart wy-
dawca ,Kultury” i tworca Instytutu Literac-
kiego Redaktor Jerzy Giedroyc. W ostatnim
roku swego zycia, w licznych wywiadach
prasowych, Jerzy Giedroyc opowiadat sie
za konieczno$cia wprowadzenia w Polsce
JOW.

16.09.2000, Warszawa. W sobotnio-nie-
dzielnym wydaniu ,,Rzeczpospolita” publi-
kuje staty felieton Stefana Bratkowskiego,
ktory nawotuje, aby w wyborach do samo-
rzadu stolecznego, gtosowaé na kandyda-
tow opowiadajacych sie za JOW i wyjasnia,
na czym polega przewaga jednomandato-
wych okregow wyborczych nad tym, co
mamy dzisiaj. Szczegolnie w Warszawie.

Wszystkie dzienniki telewizyjne zrelacjono-
waty wypowiedZ gen. Tadeusza Wileckie-
gol, ze praprzyczyng wszelkiego zla w Pol-
sce jest wadliwa konstytucja i zla ordyna-
cja wyborcza. General powiedzial, ze ko-
nieczne jest wprowadzenie JOW



DEKLARACJA POZNANSKA

My, uczestnicy III Ogdlnopolskiej Konferencji
Samorzadowej nt. Jednomandatowych Okregow Wy-
borczych pod hastem ,,Poset z kazdego powiatu” w
Wielkopolskim Urz¢dzie Wojewddzkim w Poznaniu,
w dniu 16 czerwca 2000 r. stwierdzamy, ze system
tzw. ordynacji proporcjonalnej jest powazna wada
ustrojowg III Rzeczypospolite;.

System ten eliminuje z Zycia publicznego poj¢-
cie odpowiedzialnos$ci, a zarazem pojecie indywidu-
alnej odpowiedzialnosci posta, jak 1 odpowiedzialno-
$ci partii politycznej; generuje koalicyjne, a wigc sta-
be rzady, ktore nie maja odpowiedniego poparcia oby-
watelskiego; rodzi korupcj¢ polityczna, a o polityce
panstwa decyduja zakulisowe rozgrywki partyjne.
System wyborczy jest skomplikowany i niezrozumia-
ty dla obywateli, zamiast budowac spoteczenstwo oby-
watelskie, rodzi apati¢ i zniechecenie, czego wyrazem
jest niska frekwencja wyborcza.

Domagamy si¢ otwartej, ogolnokrajowej, pu-
blicznej debaty, w ktorej obywatele mogliby zapoznad

si¢ z wadami i zaletami roznych systemow wybor-
czych, a nastgpnie w referendum ogolnokrajowym
wybra¢ system najbardziej im odpowiadajacy.

Domagamy si¢ otwarcia dla tego celu mediow
publicznych, w ktérych wciaz sprawa ordynacji wy-
borczej jest praktycznie nieobecna.

Wzywamy wszystkich, ktérym lezy na sercu
Polska obywatelska, Polska silna i dobrze rzadzona,
do wlaczenia si¢ w dziatania Ruchu Obywatelskiego
na rzecz Jednomandatowych Okregéw Wyborczych.
Apelujemy o zbieranie podpiséw pod zadaniem prze-
prowadzenia referendum w tej sprawie.

Zwracamy si¢ do wszystkich instytucji obywa-
telskich o poparcie naszych staran, o organizowanie
spotkan, konferencji i manifestacji, ktore t¢ wazng
sprawe przybliza ogoélowi obywateli. Ruch nasz jest
otwarty, nie zwiazany z zadnymi ugrupowaniami po-
litycznymi. Jest w nim miejsce dla kazdego, komu lezy
na sercu dobro Ojczyzny.

Oto kompletna tres¢ ulotki wyborczej Jana Olszewskiego:

0 PANSTWO SPRAWIEDLIWE

Tylko 8% Polakow jest zadowolonych z obec-
nego kierunku przemian zachodzacych w naszym kra-
ju. Konieczne jest przywrdcenie wptywu obywateli na
polityke panstwa. Moze to nastapi¢ tylko z chwilg
zmiany systemu wyborczego z proporcjonalnego na
wigkszosciowy.

Wybrani w jednomandatowych okregach wybor-
czych opartych o system wigkszosciowy przedstawi-
ciele spoteczenstwa w Sejmie, Senacie i samorzadach
beda uzaleznieni od swych wyborcoéw, a nie — jak
obecnie — od kierowniczych sztabow partii, ktore
ustalajq ich miejsca na listach wyborczych.

Wprowadzenie zasady jeden posel z jednego
powiatu — zagwarantuje mozliwos¢ rozliczenia poli-
tykéw z ich programdw i ich dziatalnosci.

Tylko jednomandatowe okregi wyborcze zapew-
nig rzeczywista kontrolg aparatu panstwowego przez
obywateli.

Tylko jednomandatowe okregi wyborcze umoz-
liwia skuteczna walke z korupcja.

Tylko jednomandatowe okregi wyborcze przy-
niosa rozwiazanie podstawowych problemow Polski:
- poprawe sytuacji i perspektyw rozwoju wsi;

- stworzenie mozliwosci zyciowego startu dla mtodziezy;
- podniesienie poziomu zycia emerytow;
- T0zw0j malej i sredniej przedsigbiorczosci.

Jan Olszewski

Wypada powita¢ FPana Fremiera na poktadzie! Tak
trzymac!
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